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1.1 Anlass und Beschreibung der Planung

Ostlich des Ortsteils Hatzte der Gemeinde Elsdorf, stidlich der A 1, ist auf einer
Ackerflache die Errichtung einer Freiflachenphotovoltaikanlage (FF-PV-Anla-
gen) durch den Vorhabentrager Assetseeds Germany GmbH geplant, womit
zum Ausbau der Stromerzeugung durch erneuerbare Energien beigetragen
werden soll.

Mit Beschluss des Gesetzes zum beschleunigten Ausbau der erneuerbaren
Energien vom 08.07.2022 erfolgte auch eine Anderung und Anpassung des Er-
neuerbare-Energien-Gesetzes (EEG). Durch das EEG werden u. a. die Errich-
tung, der Betrieb und die Vergutung von Photovoltaikanlagen geregelt. Es stellt
damit eine Grundlage fur die Auswahl mdglicher Standorte dar. Die Errichtung
und der Betrieb von Anlagen flr erneuerbare Energien liegt, bis die Stromer-
zeugung im Bundesgebiet nahezu treibhausgasneutral ist, im Uberragenden 6f-
fentlichen Interesse (§ 2 EEG 2023).

Gem. § 1 Abs. 2 EEG 2023 soll bis 2030 der Anteil des aus erneuerbaren Ener-
gien erzeugten Stroms am Bruttostromverbrauch 80 % betragen. Langfristig
wird eine nachhaltige und nahezu treibhausgasneutrale Stromerzeugung ange-
strebt.

Das Land Niedersachsen hat im Niedersachsischen Klimagesetz eigene Klima-
Ziele formuliert. So soll bis zum Jahr 2040 der Energie- und Wasserstoffbedarf
durch die Erzeugung von Strom durch FF-PV-Anlagen auf mind. 0,5 % der Lan-
desflache bis 2033 und bis 2035 die Realisierung von mind. 15 GW installierter
Leistung zur Erzeugung von Strom durch Freiflachenanlagen bilanziell gedeckt
werden (§ 3 Abs. 1 Nr. 3 NKlimaG).

Die Samtgemeinde Zeven sowie die Gemeinde Elsdorf mochten einen Beitrag
zur treibhausgasneutralen Energieerzeugung und dadurch auch zum Klima-
schutz in Verantwortung gegenuber kinftigen Generationen leisten und unter-
stutzen dieses Vorhaben.

Die Aufstellung des Bebauungsplans und die 89. Anderung des Flachennut-
zungsplans "PV-Freiflachenanlage Hatzte" in der Gemeinde Elsdorf erfolgen im
Parallelverfahren gem. § 8 Abs. 3 Satz 1 BauGB. Die Flachennutzungsplanan-
derung bereitet die Ausweisungen des Bebauungsplans Nr. 30 "Photovoltaik-
Freiflachenanlage Hatzte" vor.
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1.2 Fir die Umweltpriifung maRgebliche Festsetzungen der Bauleitpla-
nung

Ist der Begrindung zu entnehmen.

1.3 Standortwahl

Ist der Begrundung zu entnehmen.

1.4 Umweltschutzziele aus libergeordneten Fachgesetzen und Fachpla-
nen

Innerhalb der Fachgesetze sind flir die Schutzguter Ziele und allgemeine
Grundsatze formuliert, die im Rahmen der Umweltprifung fur dieses Untersu-
chungsgebiet zu berucksichtigen sind:

e Baugesetzbuch (BauGB), insbesondere die Eingriffsregelung gemaf
§ 1a Abs. 3 BauGB sowie die in § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB genannten Be-
lange des Umweltschutzes einschlieRlich des Naturschutzes und der
Landschaftspflege,

e Baunutzungsverordnung (BauNVO),

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) und Niedersachsisches Natur-
schutzgesetz (NNatSchG),

¢ Bundes-Bodenschutzgesetz (BBodSchG),

o Wasserhaushaltsgesetz (WHG) und Niedersachsisches Wassergesetz
(NWG),

e Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG),

o Kreislaufwirtschaftsgesetz (KrWG).

Die planerischen Vorgaben, die sich fir das Gebiet ergeben, werden im Fol-
genden aufgefuhrt:

Landerubergreifender Raumordnungsplan fiur den Hochwasserschutz (2021)

Hochwasserrisikomanagement:

1.1.1 (Z): Bei raumbedeutsamen Planungen und Malinahmen ist es erforderlich,

die Hochwasserrisiken auf Grundlage der bei 6ffentlichen Stellen verfigbaren

Daten zu prifen. Diese Prifung umfasst nicht nur die Wahrscheinlichkeit des
5/79
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Eintritts eines Hochwasserereignisses und dessen raumliche sowie zeitliche
Ausdehnung, sondern auch die Wassertiefe und die Flie3geschwindigkeit. Zu-
satzlich sind die verschiedenen Empfindlichkeiten und Schutzbedarfe der unter-
schiedlichen Raumnutzungen und Raumfunktionen in die Risikoanalyse einzu-
beziehen.

Es werden die gemall BSSR (2024) geforderten Daten abgefragt und im Fol-
genden beschrieben.

Das Plangebiet befindet sich nicht innerhalb eines gesicherten oder vorlaufig
gesicherten Uberschwemmungsbereich. Zudem ist auch kein Risikogebiet au-
Rerhalb von Uberschwemmungsbereichen nach § 78b WHG im Plangebiet aus-
gewiesen. Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG sind ebenfalls nicht vorhan-
den.

Aufgrund der Topografie des Vorhabens sind keine Auswirkungen durch Uber-
schwemmungen oder Starkregenereignisse zu erwarten. Gemals MU (2025)
sind keine erheblichen Uberflutungstiefen oder aulergewdhnliche FlieRge-
schwindigkeiten zu erwarten. Es sind keine Auswirkungen auf das Vorhaben zu
erwarten.

Klimawandel und -anpassung

1.2.1 (Z): Die Auswirkungen des Klimawandels in Bezug auf Hochwasserereig-

nisse durch oberirdische Gewasser, Starkregen oder das Eindringen von Meer-
wasser in Kustengebiete sind bei raumbedeutsamen Planungen und Malinah-

men, einschlieBlich der Siedlungsentwicklung, vorausschauend zu prifen. Da-

bei sind die bei offentlichen Stellen verfugbaren Daten heranzuziehen.

Das Plangebiet befindet sich nicht in unmittelbarer Nahe zu einem Gewasser.

Es befindet sich demnach auch nicht in einem Uberschwemmungsgebiet, das

per Verordnung erlassen wurde und in dem sogenannte "HQ30-Ereignisse® zu
erwarten sind. Es sind keine erheblichen Auswirkungen hinsichtlich des Klima-
wandels zu erwarten.

Landesraumordnungsproramm (LROP) Niedersachsen (2022)

Ist der Begrindung zu entnehmen.

Regionales Raumordnungsprogramm (RROP) Landkreis Rotenburg Wimme

(2020)

Ist der Begrundung zu entnehmen.
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Landschaftsrahmenplan (LRP) Landkreis Rotenburg (Wimme) (2015)

Folgende Aussagen werden im LRP getatigt:
Karte 1 Siid (Arten und Biotope)

Fir das Plangebiet werden Biotoptypen mit sehr geringer Bedeutung (Wertstufe
I) dargestellt. Westlich schlie3t ein Biotop geringer Bedeutung an. Den stral3en-
begleitenden Gehdlzen kommt eine mittlere Bedeutung zu. Westlich des Plan-
gebiets befinden sich zudem zwei flr die Flora wertvolle Zusatzflachen und so-
mit einer hoher Bedeutung fur den Tier-/Pflanzenartenschutz.

Abbildung 2-1: Auszug aus der Karte 1 des LRP des Landkreises Roten-
burg (Wimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)

Karte 2 Suid (Landschaftsbild)

Das Plangebiet befindet sich in der Landschaftsbildeinheit "92 GS", dem eine
mittlere Bedeutung zugeschrieben wird. Stdlich des Plangebiets werden Uber-
staute Moorflachen als typische und pragende Landschaftselemente und -ei-
genschaften dargestellt. Gleiches gilt fur ein Hugelgrab in der Siedlungsnahe
von Hatzte. Als wesentlich tberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahrdungen
werden die nordostlich verlaufende Hochspannungsfernleitung sowie die nord-
westlich verlaufende Autobahn A 1 dargestellt.
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Abbildung 2-2: Auszug aus der Karte 2 des LRP des Landkreises Roten-
burg (Wiimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)

Karte 3 Siid (Boden)

FiUr das Plangebiet werden keine Aussagen getatigt. Bodendenkmaler sind
nicht im direkten Umfeld dargestellt. SGddstlich angrenzend sowie weiter ent-
fernt sidwestlich befinden sich kohlenstoffhaltige Boden mit Treibhausgas-
Speicherpotenzial, welches durch die heutige Nutzung beeintrachtigt ist.

N

Abbildung 2-3:
burg (Wimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)
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Karte 4 Siid (Wasser)

FiUr das Plangebiet werden keine Aussagen getatigt. Fur die stddstlich verlau-
fende Siebeck wird Uberwiegend kein Gewasserrandstreifen dargestellt.

T —

Abbildung 2-4: Auszug aus der Karte 4 des LRP des Landkreises Roten-
burg (Wiimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)

Karte 5 Siid (Zielkonzept)

Fir das Plangebiet wird als Zielkategorie die umweltvertragliche Nutzung in al-
len Gbrigen Gebieten, die keiner anderen Zielkategorie zugeordnet werden
kann, dargestellt (Zielkategorie V).

Abbildung 2-5: Auszug aus der Karte 5 des LRP des Landkreises Roten-
burg (Wiimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)
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Karte 6 Siid (Boden)

FiUr das Plangebiet werden keine Aussagen getatigt. Im Umfeld befinden sich
Gebiete, die die Voraussetzungen eines Naturschutzgebiets oder eines Land-
schaftsschutzgebietes erfullen.

burg (Wimme) (2015) mit ungeféhrer Lage des Plangebiets (roter Kreis)

Textkarte 3.1/3

Sudlich des Plangebiet befindet sich ein Gebiet der offenen Moore und Stimpfe.
Flachennutzungsplan

Ist der Begrundung zu entnehmen.

Bebauungsplan

Ist der Begrundung zu entnehmen.
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2 Abgrenzung des Untersuchungsumfangs und des Untersu-
chungsgebiets

Bei der Umweltprufung sind die Wirkungen der durch den vorbereitenden Bau-
leitplan ermdglichten Eingriffsvorhaben auf die Einzelbelange des Natur- und
Umweltschutzes entsprechend § 1 (6) Nr. 7 BauGB zu beschreiben und zu be-
werten.

Der Untersuchungsraum fur die Schutzglter muss mindestens das vom be-
trachteten Bereich des Anderungsbereichs voraussichtlich erheblich beein-
flusste Gebiet (Wirkraum) enthalten. Aufgrund der voraussichtlichen Wirkungen
aullerhalb der unmittelbar physisch betroffenen Flachen ist bei der vorliegenden
Planung (Sondergebiet) von einer geringen bis mittleren Reichweite der Wirkun-
gen auszugehen.

Auswirkungen geringer bis mittlerer Reichweite kdnnen die Schutzguter
Mensch, Pflanzen sowie Tiere und deren Lebensraume und auch das Land-
schaftsbild betreffen. Entsprechend wird ein Wirkraum von rd. 200 m Radius fr
die Schutzguter Pflanzen und Tiere um den Geltungsbereich betrachtet. Bezulg-
lich des Schutzguts Mensch wird die umliegende Wohnnutzung betrachtet. Bei
den Ubrigen Schutzgltern beschrankt sich die Betrachtung im Wesentlichen auf
den Geltungsbereich.
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3 Erfassung und Bewertung von Natur und Landschaft

3.1 Allgemeines

Die Beschreibung und Bewertung des derzeitigen Zustandes von Natur und
Landschaft erfolgt gemaR den Vorgaben des § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB. Die
Grundlage fur die Beschreibung des Plangebietes bildet die Biotoptypenkartie-
rung, die durch den IDN im Oktober 2025 erfolgte. Des Weiteren wurden Daten
des Umweltkartenservers Niedersachsen (MU 2025) und des LANDESAMTES FUR
BERGBAU, ENERGIE UND GEOLOGIE (LBEG 2025) ausgewertet.

Die Bewertung erfolgte auf Grundlage des Breuer-Modells von 1994 in seiner
aktuellen Version von Januar 2006 (BREUER 2006).

Das Breuer-Modell sieht fur das Schutzgut Pflanzen und Tiere eine funfstufige
Werteskala (I bis V) vor, die Ubrigen Schutzguter werden mit einer dreistufigen
Werteskala bewertet (1 bis 3).

Tabelle 3-1: Wertstufen nach Breuer

Wertstufe V/1 | Schutzguter von besonderer Bedeutung

Wertstufe IV Schutzglter von besonderer bis allgemeiner Bedeutung
Wertstufe 111/2 | Schutzglter von allgemeiner Bedeutung

Wertstufe Il Schutzglter von allgemeiner bis geringer Bedeutung
Wertstufe 1/3 Schutzguter von geringer Bedeutung

3.2 Schutzgut Mensch einschlieBlich der menschlichen Gesundheit

3.2.1 Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Bestand

Das Plangebiet weist aufgrund der intensiven landwirtschaftlichen Nutzung
selbst keine Wohnfeldfunktion auf. Schitzenswerte Wohnnutzungen befinden
sich 0Ostlich entlang der Hamerser Stral’e sowie des Sotheler Wegs in rd. 320 m
Entfernung zum Plangebiet.

Besonders schutzenswerte Nutzungen wie z. B. Krankenhauser oder Schulen
befinden sich nicht im direkt betroffenen Umfeld der Planung. Die
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nachstgelegenen Schulen und Kindergarten befinden sich in der Ortschaft Els-
dorf Gber 3,8 km vom Plangebiet entfernt.

Bei der Aufstellung von Bauleitplanen sind die Belange des Immissionsschutzes
als Bestandteil der Belange des Umweltschutzes gem. § 1 Abs. 6 Nr. 7 BauGB
zu berucksichtigen. Vorliegend sind im Rahmen des Bauleitplanverfahrens zu
erwartende Beeintrachtigungen zu ermitteln und es ist zu klaren, inwieweit ggf.
SchutzmalRnahmen zu treffen sind. Dartber hinaus ist sicherzustellen, dass die
Planung mit umliegenden, ggf. schitzenswerten Nutzungen vertraglich ist. Im
Umfeld bestehen Vorbelastungen durch die verkehrlichen Immissionen durch
die A 1.

3.2.2 Erholungs- und Freizeitmoglichkeiten

Das Plangebiet weist keine besonderen Erholungsfunktionen auf. Die 6stlich
des Plangebietes verlaufende Hamerser Stral3e stellt die Verbindung zwischen
der Ortschaft Hatzte und der Waldsiedlung sowie weiterfUhrend nach Hamersen
her. Ausgewiesene Wander- und Radwege sind nicht bekannt.

Die Flache wird bereits durch vorhandene Baum- und Strauchstrukturen entlang
der nordlichen, stiddstlichen, sudlichen sowie westlichen Plangebietsgrenze
von der freien Landschaft sowie der A 1 abgeschirmt. Ostlich besteht zudem ein
Wald, der die Waldsiedlung visuell vom Plangebiet abschirmt.

3.2.3 Vorbelastungen

Vorbelastungen bestehen vorwiegend durch die intensive landwirtschaftliche
Nutzung sowie der nordwestlich verlaufenden A 1.

3.2.4 Bewertung

Das direkte Umfeld des Plangebiets hat aufgrund der Nahe zu der Autobahn
und aufgrund fehlender Rundwege eine untergeordnete Bedeutung fur die Er-
holungsnutzung. Das Plangebiet selbst beinhaltet keine Wege, die der Allge-
meinheit zuganglich sind. Im Umfeld des Plangebiets bestehen Wohngebaude,
die bereits uberwiegend durch Geholzbestande vom Plangebiet abgeschirmt
werden. Dem Schutzgut kommt eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zu.
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3.3 Schutzgut Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

3.3.1 Biotoptypen

Bestand

Am Standort wurde im Oktober 2025 eine Biotop- und Nutzungstypenkartierung
durch den IDN nach v. DRACHENFELS (2021) durchgefuhrt. In nachfolgender Ta-
belle sind die im Untersuchungsgebiet (Vorhabenbereich plus 200 m Puffer)
festgestellten Biotoptypen aufgeflhrt. Grundsatzlich oder in bestimmten Aus-
pragungen nach § 30 BNatSchG/§24 NNatSchG geschutzte Biotoptypen sind
mit "§" gekennzeichnet; die Wertstufen der Biotoptypen richten sich nach den
"Einstufungen der Biotoptypen in Niedersachsen" (V. DRACHENFELS 2024). Die
im Untersuchungsgebiet vorkommenden Wertstufen sind fett hervorgehoben.

Nummer | Kiirzel | Biotoptyp § Regenerations- | Wert-
fahigkeit stufe
1 WALDER
1.15 wv Birken- und Kiefernwald entwéasserter
Moore
1.15.2 WVP Pfeifengras-Birken- und -Kiefern-Moor- (**) (V)
1.19 WK vaieigernwald armer Sandbéden
1.19.3 WKS Sonstiger Kiefernwald armer, trockener 8) > W Iv
Sandbdden, basenreiche Auspragung (1
1.22 wz Sonstiger Nadelforst
1.22.2 WzZK Kiefernforst - (**/%) 1 (1)
2 GEBUSCHE UND GEHOLZBESTANDE
2.8 BR Ruderalgebiisch/Sonstiges Gebiisch
28.4 BRK Gebusch aus Spater Traubenkirsche - - (1
210 HF Sonstige Feldhecke
2.101 HFS Strauchhecke 8u) | * (vym
2.10.2 HFM Strauch-Baumhecke (84) | ** (Vym
2.10.3 HFB Baumhecke (8u) | (**) (V)
2.1 HN Naturnahes Feldgeholz (§u) | **I 1V (111)
213 HB Einzelbaum/Baumbestand
2.13.1 HBE Sonstiger Einzelbaum/Baumgruppe (8a) | E
2.13.3 HBA Allee/Baumreihe (§a) | **/ E
4 BINNENGEWASSER
4.5 FM MaRig ausgebauter Bach
455 FMF MaRig ausgebauter Tieflandbach mit - *) (vym
Feinsubstrat
413 FG Graben
4.13.3 FGR Nahrstoffreicher Graben - * (vym
4.13.7 FGz Sonstiger vegetationsarmer Graben - *) 1 (1)
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Nummer | Kiirzel | Biotoptyp Regenerations- | Wert-
fahigkeit stufe
4.22 SX Naturfernes Stillgewasser
4.22.6 SXS Sonstiges naturfernes Stillgewasser - (mt
9.5 GE Artenarmes Extensivgriinland
9.5.1 GET Artenarmes Extensivgruinland trockener ) 11 (1)
Mineralbéden
9.5.1 GETw Artenarmes Extensivgriinland trockener *) 11 (11)
Mineralbéden, Beweidung
9.54 GEF Sonstiges feuchtes Extensivgriinland *) 11 (1)
9.54 GEF;j Sonstiges feuchtes Extensivgriinland, *) 11 (1)
Binsenreich
9.6 Gl Artenarmes Intensivgrinland
9.6.1 GIT Intensivgrinland trockenerer Mineralb6- *) (mn
den
9.6.4 GIF Sonstiges feuchtes Intensivgriinland *) (amn
10 TROCKENE BIS FEUCHTE STAUDEN-
UND RUDERALFLUREN
10.4 UH Halbruderale Gras- und Staudenflur
10.4.1 UHF Halbruderale Gras- und Staudenflur *) (vym
feuchter Standorte (1
10.4.2 UHM Halbruderale Gras- und Staudenflur mitt- *) 11 (1)
lerer Standorte
11 ACKER- UND GARTENBAUBIOTOPE
1.1 A Acker
1111 AS Sandacker - (1
1111 ASm Sandacker, Mais - (1
11.1.1 ASg Sandacker, Getreide - (tyt
11.1.1 ASI Sandacker, Futterleguminosen - (tyt
13 GEBAUDE, VERKEHRS- UND
INDUSTRIEFLACHEN
13.1 ov Verkehrsflache
13.1.1 ovs Stralle - 0
13.1.2 OVA Autobahn/Schnellstralie - 0
13.1.7 ovB Bricke - 0
13.1.11 ovw Weg - (mo
13.1.11 OVWa | Weg, Asphalt - (mo
13.1.11 OVWw | Weg, wassergebundene Wegedecke - (no
13.13 OK Gebaudekomplex der Energieversor-
gung
13.13.6 OKV Stromverteilungsanlage -
13.15 oT Funktechnische Anlage -
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Erlauterungen der in der Tabelle verwendeten Abkiirzungen:

Schutzstatus

§ = nach § 30 BNatSchG geschutzter Biotop

§w = nach § 24 NNatSchG geschitzte Wallhecken

§i = nach § 30 BNatSchG nur in naturnahen Uberschwemmungs- und Uferberei-
chen von Gewassern geschiitzt

()= teilweise nach § 30 BNatSchG in Verbindung mit § 24 NNatSchG geschiitzte
Biotoptypen

Regenerationsfahigkeit:

e nach Zerstérung kaum oder nicht regenerierbar (>150 Jahre Regenerations-
zeit)
nach Zerstérung schwer regenerierbar (bis 150 Jahre Regenerationszeit)
bedingt regenerierbar: bei glinstigen Rahmenbedingungen in relativ kurzer
Zeit
regenerierbar (in bis zu 25 Jahren)
/ untere oder obere Kategorie, abhangig von der jeweiligen Auspragung (ins-
besondere
Alter der Gehdlze)
! Biotoptypen nach vollstdndiger Zerstérung nicht wiederherstellbar
? Einstufung sehr unsicher
- keine Angabe

Wertstufe:

\% sehr hohe bis hervorragende Bedeutung

v hohe Bedeutung

1] mittlere Bedeutung

I geringe Bedeutung

I geringe bis sehr geringe Bedeutung

0 sehr geringe oder keine Bedeutung

() Wertstufen besonders guter bzw. schlechter Auspragungen

E Bei Baum- und Strauchbestanden ist fir beseitigte Bestande Ersatz in ent-
sprechender Art, Zahl und ggf. Lange zu schaffen (Verzicht auf Wertstufen).
Sind sie Strukturelemente flachig ausgepragter Biotope, so gilt zusatzlich
deren Wert (z. B. Einzelbdume in Heiden).

*%k

Der Vorhabenbereich umfasst Ackerflachen (AS), die zum Zeitpunkt der Kartie-
rung bereits abgeerntet waren. Zuvor wurden dort Mais und Getreide kultiviert.
Kleinflachig grenzt ein Gebusch aus Spater Traubenkirsche (BRK) westlich an
den Vorhabenbereich an. Im Studen und Osten wird der Vorhabenbereich durch
eine Strauch-Baumhecke (HFM) aus vornehmlich Stieleichen (Quercus robur),
Eberesche (Sorbus aucuparia) sowie Gemeine Hasel (Corylus avellana) von
der freien Landschaft abgeschirmt.

Im Umfeld des Vorhabenbereichs befinden sich zudem mehrere Grinlander
entlang der Siebeck, die sich teilweise als Sonstiges feuchtes Intensivgranland
(GIF) und teilweise als Sonstiges feuchtes Extensivgrinland (GEF) darstellen.
Dominierende Arten im Extensivgrinland sind hier unter anderem Wolliges Ho-
niggras (Holcus lanatus), Rotes Strauldgras (Agrostis capillaris), Rasen-
Schmiele (Deschampsia cespitosa) und Wiesen-Lieschgras (Phleum pratense).
In einigen Bereichen haben sich Bestande der Flatter-Binse (Juncus effusus)
und Brennnessel (Urtica dioica) etabliert. Es ist darauf hinzuweisen, dass auf-
grund des spaten Erfassungszeitpunkts Arten der Grinlandvegetation nicht
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mehr sicher zu bestimmen waren. Eine Einordnung in die benannten Biotopty-
pen war jedoch mdéglich. Das Griunland westlich des Vorhabenbereichs stellt
sich als Intensivgrunland trockener Mineralbdden (GIT) dar sowie eine bewei-
dete Flache oOstlich des Vorhabenbereichs als Extensivgrunland trockener Mine-
ralbdden (GET).

Durch die suddstlichen Grunlandflachen zieht sich ein nahrstoffreicher Graben
(FGR), an dessen Ufer Rohrglanzgras (Phalaris arundinacea) aufgewachsen
ist. Westlich grenzt daran ein Naturnahes Feldgehdlz aus Sand-Birke (Betula
pendula) sowie Waldkiefer (Pinus sylvestris) an.

Sudlich des Plangebiets verlauft die Siebeck, ein maRig ausgebauter Tiefland-
bach mit Feinsubstrat (FMF).

Ostlich des Vorhabenbereichs liegt eine stark ruderal gepragte Flache, die ei-
nen Ubergang vom Extensivgriinland zu einer halbruderalen Gras- und Stau-
denflur feuchter Standorte (UHF) darstellt.

Nordlich des Vorhabenbereichs verlauft die Autobahn A 1 (OVA), die von einer
Bricke (OVB) gequert wird. Die Autobahn wird von einer Strauchhecke (HFS)
gesaumt. Neben der Hecke verlauft ein vegetationsarmer Graben (FGZ). Von
der Bricke verlauft eine asphaltierte Stral3e in Richtung der "Waldsiedlung", die
sich nordostlich des Untersuchungsgebiets befindet. Auf einer Seite sdumt eine
Baumreihe (HBA) aus alteren Stiel-Eichen (Quercus robur) die Stralde, auf der
anderen Seite besteht ein Kiefernforst (WZK). Im Umfeld des Vorhabenbereichs
besteht zudem ein Sonstiger Kiefernwald armer, trockener Sandbéden (WKS)
sowie ein Pfeifengras-Birken- und -Kiefern-Moorwald (WVP). Dieser ist durch
den Bestand von Pfeifengras (Molinia caerulea) in der Krautschicht gepragt.

Westlich des Vorhabenbereichs liegt ein trocken gefallenes Regenrtickhaltebe-
cken, das bereits vollstandig mit Vegetation bewachsen ist (SXS/UHM). Zu dem
Regenrickhaltebecken fuhrt ein ruderalisierter, teils geschotterter Weg
(OVWw/UHM). Westlich davon verlauft eine dichte Baumhecke (HFB) aus
Schwarz-Erlen (Alnus glutinosa) sowie ein nahrstoffreicher Graben (FGR).

Nordlich des Vorhabenbereichs stehen zwei Strommasten (OKV) sowie ein Mo-
bilfunkmast (OT).
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tung

Abbildung 3-2: Kiefernforst (WZK) nordéstlich des Vorhabenbereichs
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Abbildung 3-3: Pfeifengras-Birken- und -Kiefern-Moorwald (WVP)

Abbildung 3-4: Sonstiges feuchtes Extensivgriinland, teilweise binsenreich
(GEFj)
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Abbildung 3-5: Ruderalisiertes Extensivgriinland, teilweise binsenreich
(GEF/UHF) im &stlichen Untersuchungsgebiet

Abbildung 3-6: Vegetationsarmer Graben (FGZ) und Baumhecke aus
Schwarz-Erlen (HFB)
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Vorbelastungen

Vorbelastungen bestehen hinsichtlich der intensiven landwirtschaftlichen Nut-
zung.

Bewertung

Im Untersuchungsgebiet sind Biotoptypen von sehr geringer Bedeutung (Wert-
stufe 0) bis hoher Bedeutung (1V) vertreten.

Einige im Untersuchungsgebiet vorkommende Biotope sind als gesetzlich ge-
schiitzt gekennzeichnet (§0). Das Biotop ware aber nur in naturnahen Uber-
schwemmungs- und Uferbereichen von Gewassern gemal} § 30 BNatSchG ge-
schitzt. Nach Angaben der Umweltkarten Niedersachsen befindet sich der Vor-
habenbereich sowie das Untersuchungsgebiet nicht in einem ausgewiesenen
oder vorlaufig gesicherten Uberschwemmungsgebiet'. Demnach ist das Biotop
nicht nach § 30 BNatSchG geschutzt. Der Birken- und Kiefernmoorwald (WVS)
unterliegt nur dann dem gesetzlichen Biotopschutz nach § 30 BNatSchG, wenn
es sich um einen naturnahen, moortypischen Standort mit standortgerechtem
Wasserhaushalt handelt. Bei stark entwasserten Moorwaldern ist dieser Schutz-
status in der Regel nicht gegeben.

Das betrachtete Gebiet wird durch mehrere Entwasserungsgraben durchzogen
und weist dementsprechend einen stark gestorten Wasserhaushalt auf. Es ist
daher davon auszugehen, dass kein gesetzlich geschutzter Biotop im Sinne des
§ 30 BNatSchG vorliegt.

Gemal den Angaben des LRP des LANDKREISES ROTENBURG (WUMME) (2015)
ist ein Gebiet mit besonderer Bedeutung fur den Tier- und Pflanzenschutz west-
lich des Plangebiets verzeichnet. Dieses wird nicht durch das Vorhaben beein-
trachtigt.

Gemal BREUER (1994) kommt dem Plangebiet als Acker eine geringe Bedeu-
tung (Wertstufe 3) zu. Auch das Untersuchungsgebiet weist teilweise natur-
ferne Elemente (angelegte Entwasserungsgraben, mafig ausgebauter Bach,
Wege und Stralen) auf. Es sind aber auch Elemente von allgemeiner Bedeu-
tung (Wertstufe 2) wie Ruderalfluren und Forste zu finden. Von besonderer Be-
deutung ist vor allem der Pfeifengras-Birken- und Kiefern-Moorwald einzustufen
(Wertstufe 1).

' NIEDERSACHSISCHES MINISTERIUM FUR UMWELT, ENERGIE UND KLIMASCHUTZ (2024): Umweltkar-
ten Niedersachsen, abgerufen im Oktober 2025.
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3.3.2 Tiere

Am Vorhabenstandort sind keine fur die Fauna wertvollen Bereiche erfasst (MU
2025). Gemal den Angaben des LRP des LANDKREISES ROTENBURG (WUMME)
(2015) sind auch keine Gebiete mit besonderer Bedeutung fur den Tier- und
Pflanzenschutz verzeichnet.

Entsprechend den Hinweisen zu einem naturvertraglichen Ausbau von FF-PV-
Anlagen (NLT 2023) erfolgt die Festlegung der relevanten Tierarten oder Tierar-
tengruppen biotoptypbezogen.

Auf Ackerflachen sind Vdgel, vor allem Offenlandbruter, zu betrachten. Auf-
grund der Habitatausstattung umliegenden Waldbestande ist ferner mit dem
Vorkommen von Fledermausen sowie geholzbritenden Vogelarten zu rechnen.

Vorhabenbedingt wurde eine Brutvogelerfassung durch das Bliro TESCH LAND-
SCHAFTS- UND UMWELTPLANUNG (2024) vorgenommen. Darlber hinaus wurden
die Baume im Untersuchungsgebiet auf das Vorhandensein von Hohlen Uber-
priuft (Fledermausquartiere und Nisthéhlen). Die Ergebnisse sind dem Erfas-
sungsbericht, zusammengestellt durch den IDN, zu entnehmen (Anhang 1)

Hinsichtlich des Vorkommens von Fledermausarten wird eine Potenzialabschat-
zung anhand der im Plangebiet vorgefundenen Biotoptypen und Habitatstruktu-
ren durchgefuhrt.

3.3.2.1 Brutvogel

Die Brutvogelerfassung wurde im Zeitraum von Ende Marz bis Anfang Juli 2024
an insgesamt 8 Begehungsterminen im ca. 46,6 ha grof3en Untersuchungsge-
biet durchgefuihrt. Es erfolgten jeweils 6 flachendeckende Tagbegehungen so-
wie 2 Nachtbegehungen im Marz und Juni zur Erfassung dammerungs- und
nachtaktiver Vogelarten.

Das methodische Vorgehen richtet sich nach den Vorgaben zur Revierkartie-
rung von SUDBECK et al. (2005). Nach dieser Methode werden die festgestellten
Brutplatze sowie die vermuteten Revierzentren ermittelt. Die einzelnen Nach-
weise werden nach den Status-Kategorien "Brutnachweis® (BN), "Brutverdacht®
(BV) und "Brutzeitfeststellung® (BZF) klassifiziert.

Die Begehungen wurden in der Regel in der Morgendammerung begonnen und
unter Berlcksichtigung artspezifischer Aktivitatszeiten durchgefihrt.
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Bestand

Im gesamten UG wurden 13 planungsrelevante Vogelarten als Brutvogel er-
fasst.

Innerhalb des Plangebiets wurde jeweils ein Revier der Feldlerche und des Kie-
bitz festgestellt.

Tabelle 3-2: Ubersicht der planungsrelevanten Brutvogelarten

Deutscher Artname RL Nds Tiefland RLD VRL Anh. (BN |BV |B2Z2
2021 West 2021 | 2020 1
Wiesenpieper 2 ‘ 2 2 | 1
Bluthanfling 3 ‘ 3 3 | 1
Feldlerche 3 ‘ 3 3 | 2 |1
Gartengrasmiicke 3 ‘ 3 | 1
Kiebitz 3 ‘ 3 2 | 2
Kuckuck 3 ‘ 3 3 | 1
Pirol 3 ‘ 3 Vv | 1
Baumpieper v ‘ Vv v | 2
Gelbspotter v ‘ v | 1
Goldammer V' ‘ Vv | 7
Neuntéter v ‘ v | X 1
Stieglitz v ‘ v | 1
Schwarzspecht ‘ | X 1

RL Nds = Rote Liste Niedersachsen und Bremen (KRUGER & SANDKUHLER 2021);
RL D = Rote Liste Deutschland (RYSLAVY et al. 2020);
Gefahrdungskategorien: 2 = stark geféahrdet; 3 = gefahrdet; vV = Vorwarnliste

WRL Anh. | = nach Anhang | Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie 2009/147/EG) besonders zu schitzende
Vogelart

Im Zuge der Baumhohlenkartierung konnten vier Baumhohlen erfasst werden,
die eine Eignung als Nistplatz fir Singvogel (z. B. Meisen, Zaunkdnig etc.) auf-
weisen.

Bewertung

Die biotop- und gebietsbezogene Bewertung der vorgefundenen Brutvogelbe-
stande erfolgt unter Anwendung des in Niedersachsen anerkannten Bewer-
tungsverfahrens nach BEHM & KRUGER (2013).
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Das Gebiet erlangt "Regionale Bedeutung“ als Brutvogellebensraum. Aufgrund
der geringen Flachengrdlie des Untersuchungsgebietes ist dieser Wert als Mini-
malbewertung zu betrachten. Bei Vergrolerung des Untersuchungsgebietes
ware eine Verbesserung der Wertstufe nicht auszuschliel3en.

3.3.2.2 Gastvogel

Bestand

Es konnten der Erlenzeisig sowie der Flussuferlaufer als Durchzigler sowie
zehn weitere Arten als Nahrungsgaste erfasst werden. Ihr Status ergibt sich aus
dem am Ort der Erfassung beobachteten Verhalten, den artspezifischen Brutha-
bitatansprtichen und/oder dem artspezifischen Verbreitungsgebiet.

Bewertung

Das Plangebiet weist eine Bedeutung als Nahrungshabitat fir Gastvogel auf.

3.3.2.3 Fledermause

Das Plangebiet liegt Uberschneidend an den Ecken der TK-Quadranten 27222,
27223 und 27224. Gemal den Verbreitungskarten des NLWKN (2023) sind fol-
gende Arten zu erwarten: Braunes Langohr, Breitfligelfledermaus, Grolder
Abendsegler, Wasserfledermaus, Rauhautfledermaus und Zwergfledermaus.

Nach Angaben von Batmap (NABU 2025) liegen fur folgende Arten Einzelnach-
weise vor: Bartfledermaus, Braunes Langohr, Breitflugelfledermaus, Grolzer
Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus sowie Zwergfledermaus.

Der Geltungsbereich wird potenziell vor allem als Nahrungshabitat durch Arten
genutzt, die an Geholzstrukturen in Verbindung mit Ruderalstrukturen bzw. im
freien Luftraum jagen. Dem Baumbestand kommt potenziell eine Bedeutung als
Leitstruktur fur Jagdfitige zu.

Die im Untersuchungsgebiet durch TESCH (2024) festgestellten Baumhohlen
weisen aufgrund der Zuganglichkeit der Hohlen von mehreren Seiten und des
damit einhergehenden ungeschutzten Héhlenklimas kein
Winterquartierspotenzial fur Fledermause auf.
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3.3.2.4 Zusammenfassende Bewertung

Gemal BREUER (2006; 1994) ist das Schutzgut Tiere im Plangebiet aufgrund
des Vorkommens gefahrdeter Arten "von allgemeiner Bedeutung" (Wertstufe
2) zu bewerten.

3.4 Schutzgut Boden und Flache

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden. Die Inanspruchnahme von hochwertigen land- oder forst-
wirtschaftlich genutzten Boden ist zu vermeiden. Bodenversiegelungen sollen
auf ein unbedingt notwendiges Mal} begrenzt werden.

Boden im Sinne des BBodSchG ist die obere Schicht der Erdkruste, soweit sie
Trager der im folgenden genannten Bodenfunktionen ist, einschliel3lich der flus-
sigen Bestandteile (Bodenlésung) und der gasférmigen Bestandteile (Boden-
luft), ohne Grundwasser und Gewasserbetten. Der Boden erflllt im Sinne die-
ses Gesetzes (vgl. § 2 BBodSchG)

1. naturliche Funktionen als

o Lebensgrundlage und Lebensraum fur Menschen, Tiere, Pflanzen
und Bodenorganismen,

o Bestandteil des Naturhaushalts, insbesondere mit seinen Wasser-
und Nahrstoffkreislaufen,

o Abbau-, Ausgleichs- und Aufbaumedium fur stoffliche Einwirkun-
gen auf Grund der Filter-, Puffer- und Stoffumwandlungseigen-
schaften, insbesondere auch zum Schutz des Grundwassers,

2. Funktionen als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte sowie
3. Nutzungsfunktionen als

o Rohstofflagerstatte,

o Flache fur Siedlung und Erholung,

o Standort fUr die land- und forstwirtschaftliche Nutzung,

o Standort fur sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen,
Verkehr, Ver- und Entsorgung.
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Bestand

Im Plangebiet ist nach Angaben der Bodenkarte von Niedersachsen (BK50)
uberwiegend mittlerer Gley-Podsol zu finden. Kleinflachig im Norden im Bereich
der Autobahn liegt mittlerer Podsol vor. Diese befinden sich nicht innerhalb des
Suchraums flr schutzwirdige Béden gemall LBEG (2025). Stdoéstlich angren-
zend wird Heidepodsol vermutet.

Es wird eine Gelandeoberkante (GOK) von rd. 25 bis 26 m NHN fir das Plange-
biet angegeben, es handelt sich um einen relativ ebenen Bereich (LBEG 2025).

Die bodenkundliche Feuchtestufe wird im Uberwiegenden Plangebiet mit
"schwach frisch", im Bereich des mittleren Podsols mit "schwach trocken" ange-
geben. Die Gefahrdung der Bodenfunktionen durch Bodenverdichtung wird im
Plangebiet groRtenteils als gering bewertet, im nordlichen Bereich als nicht ge-
fahrdet. Gleiches qilt fur die standortabhangige Verdichtungsempfindlichkeit. Es
liegt keine Wassererosionsgefahrdung im Plangebiet vor, jedoch aufgrund der
offenen Flache eine Erosionsgefahrdung durch Wind (LBEG 2025).

FUr den Standort liegen ebenfalls keine Hinweise auf Altlasten oder Boden-
denkmale vor (LBEG 2025, NLD 2025).

Vorbelastungen

Das Schutzgut Boden ist im Plangebiet insbesondere durch die langjahrige und
intensive landwirtschaftliche Nutzung vorbelastet. Diese Nutzung hat zu einer
deutlichen Beanspruchung der natirlichen Bodenfunktionen gefihrt. Insbeson-
dere ist davon auszugehen, dass Nahrstoffeintrage, Verdichtungen sowie eine
eingeschrankte Bodenstruktur bereits vorliegen.

Bewertung

Gemal BREUER (2006; 1994) ist das Schutzgut Boden im Plangebiet aufgrund
der Ackernutzung "von allgemeiner Bedeutung" (Wertstufe 2) zu bewerten.

3.5 Schutzgut Wasser

Bestand

Im Plangebiet verlauft ein Entwasserungsgraben entlang der westlichen Plan-
grenze. Es sind sonst keine Oberflachengewasser im Plangebiet vorhanden. In
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rd. 100 m Entfernung verlauft stdlich des Plangebiets die Siebeck, ein Gewas-
ser 2. Ordnung der Wasserrahmenrichtlinie (WRRL).

Der Siebeck entspringt bei Hatzte und mundet bei Alpershausen in den Alpers-
hausener Miihlenbach. Uber weite Strecken verlauft er begradigt und weist ei-
nen gleichférmigen Querschnitt auf. Erst im unteren Abschnitt nahe Alpershau-
sen zeigt das Gewasser eine leicht geschwungene Linienfuhrung. Im Oberlauf
bei Hatzte wird der Bach abschnittsweise von Erlenreihen gesaumt, wahrend im
mittleren Bereich ein Ufergehdlz vollstandig fehlt. Trotz des seit 1996 bestehen-
den Anschlusses der Ortschaft Hatzte an die Klaranlage Zeven ist der Oberlauf
weiterhin durch unzureichend gereinigtes Abwasser belastet. Die biologische
Besiedlung ist dort sehr gering und beschrankt sich meist auf wenige Arten in
niedriger Individuenzahl. Die Gewasserqualitat hat sich zwar leicht verbessert,
liegt jedoch weiterhin in der Giteklasse Ill. Ein erh6hter Ammoniumwert von
1,2 mg NH,-N/I bestatigt diese Einstufung (NLWKN 2001).

Der Grundwasserkorper im Plangebiet ist "Oste Lockergestein links". Der men-
genmafige Zustand wird mit "gut" bewertet, der chemische Zustand aufgrund
des Eintrags von Nitrat sowie sonstiger Stoffe mit "schlecht" (MU 2025).

Die Lage der Grundwasseroberflache wird mit > 20 m bis 25 m angegeben
(LBEG 2025). Es handelt sich bei einer GOK von rd. 25 bis 26 m NHN demnach
um einen Grundwassernahen Standort.

Die Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine wird groftenteils mit "hoch"
angegeben, im nordlichen Plangebiet mit "gering". Das Schutzpotenzial im
uberwiegenden Plangebiet ist gering, wohingegen im nordlichen Bereich ein
mittleres Schutzpotenzial vorhanden ist (LBEG 2025).

Die Grundwasserneubildungsrate lag im Beobachtungszeitraum von 1991 bis
2020 bei > 150 m bis 200 mm/a im studwestlichen Plangebiet, das restliche
Plangebiet wies eine Grundwasserneubildung von > 100 m bis 150 m auf. Die
Durchlassigkeit der oberflachennahen Gesteine sowie das Schutzpotenzial der
Grundwasseruberdeckung werden mit "hoch" angegeben (LBEG 2025).

Das Plangebiet liegt weder in einem Uberschwemmungsgebiet noch in einem
Trinkwasserschutzgebiet.

Vorbelastungen

Das Schutzgut Wasser ist im Plangebiet insbesondere durch die langjahrige
und intensive landwirtschaftliche Nutzung vorbelastet. Durch die regelmafige
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Ausbringung von Dungemitteln und Pflanzenschutzmitteln gelangen erhdhte
Konzentrationen von Nitrat sowie Ruckstande verschiedener Pestizide in die
Oberflachengewasser und in das Grundwasser.

Bewertung

Gemal BREUER (1994) ist das Teilschutzgut Oberflachengewasser im Plange-
biet aufgrund fehlender Oberflachengewasser von geringer Bedeutung (Wert-
stufe 3), da es sich lediglich um einen klnstlich angelegten, meist trockengefal-
lenen Entwasserungsgraben sowie ein Regenrlckhaltebecken handelt. Das
Teilschutzgut Grundwasser wird aufgrund der Beeintrachtigung des Grundwas-
sers durch Nitrat- und Pestizideintrage sowie aufgrund der Ackernutzung von
allgemeiner Bedeutung (Wertstufe 2) eingestuft.

3.6 Schutzgut Klima und Luft

3.6.1 Luft

Bestand

Bezuglich der landesweiten lufthygienischen Grundbelastung kdnnen folgende
Aussagen getroffen werden (MU 2024):

o Im Zeitraum 2006 bis 2023 hat die NO2-Belastung in Niedersachsen ab-
genommen, am stérksten in den verkehrsnahen Bereichen. Zunéchst
nahmen die NO2-Konzentrationen verkehrsnah im Zeitraum 2006 bis
2011 ab, stagnierten jedoch anschlieBend bis etwa 2016. Méglicher-
weise ist hier die mangelhafte Umsetzung der geplanten Emissionsmin-
derungen bei den PKW eine Erklérung. Ferner kbnnten Zuwéchse in den
Verkehrszahlen und insbesondere die Zunahme des Anteils der diesel-
betriebenen Fahrzeuge weitere Griinde sein [...] In Niedersachsen
wurde der Grenzwert von 40 ug/m? fiir den NO2-Jahresmittelwert 2019
nur noch an wenigen Stral3en (berschritten (das Mittel lag verkehrsnah
bereits unterhalb des Grenzwertes). Seit 2020 liegt die mittlere jahrliche
NO:2-Belastung an allen niederséchsischen Probenahmestellen unterhalb
des Grenzwertes.”

e Uberschreitungen der aktuell giiltigen PM1o-Grenzwerte wurden in Nie-
dersachsen zuletzt im Jahr 2006 an stéadtisch verkehrsnah gelegenen
Probenahmestellen regqistriert. Der gliltige PM2 s-Grenzwert fiir den
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Jahresmittelwert von 25 ug/m? wird derzeit in Niedersachsen eingehal-
ten. Die PMio-Belastung zeigt im Zeitraum 2006 — 2023 insgesamt fiir
Niedersachsen einen abnehmenden Verlauf. Aufgrund der PM1o-Emissi-
onen des Kfz-Verkehrs werden die héchsten PM1o-Werte an den inner-
stadtischen, verkehrsnahen Probenahmestellen beobachtet.”

o Die langfristigen Ziele fiir Ozon zum Schutz der menschlichen Gesund-
heit sowie der Vegetation wurden in Niedersachsen im Jahr 2023 noch
immer (berschritten.”

e ,In Niedersachsen lagen die mittleren NH3-Hintergrundkonzentrationen
[(Ammoniak)] fiir den Zeitraum 2010 bis 2023 im Bereich 1 ug/m? bis 13
ug/m3. (...)*Die NH3-Immissionen variieren in Niedersachsen grol3rdu-
mig, wobei der Nordwesten Niedersachsens (in welchem sich der Vorha-
benstandort befindet) im Allgemeinen stérker belastet ist als der Siidos-
ten.”

Die nordwestlich verlaufende A 1 sowie die landwirtschaftliche Nutzung stellen
die groten Vorbelastungen dar.

3.6.2 Klima

Bestand

Gemal den Angaben des LRP des LANDKREISES ROTENBURG (WUMME) (2015)
befindet sich der Landkreis aufgrund seiner vergleichsweisen geringen Entfer-
nung zum Nordmeer in einer Ubergangszone zwischen kontinentalem und oze-
anischem Klima. Das ozeanische Klima pragt die Wetter- und Klimabedingun-
gen dabei starker als das kontinentale. Insgesamt weist der Landkreis ein ge-
mafigtes Klima mit milden Wintern und maRig warmen Sommern auf, was sich
im ausgeglichenen jahreszeitlichen Temperaturverlauf widerspiegelt.

In den Beobachtungsjahren von 1991 bis 2020 konnten mittlere Jahresnieder-
schlage von 800 mm/a beobachtet werden. Die mittlere Jahrestemperatur wird
fur denselben Zeitraum mit 9,7°C angegeben (LBEG 2025).

Die lokalklimatische Situation im Plangebiet ist vor allem durch die im Freiland
herrschende nachtliche Kaltluftproduktion der landwirtschaftlichen Flachen und
des Plangebiets sowie durch die Waldflachen (Filterfunktion, Immissionsschutz)

gepragt.
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Bewertung

Die landwirtschaftlichen Flachen haben eine Bedeutung als Teil eines Kaltluf-
tentstehungsgebiets sowie die angrenzenden Waldflachen eine Bedeutung fur
das Lokalklima. Der Standort liegt nicht im unmittelbaren Umfeld von gréliereb
Siedlungsgebieten bzw. einer flr diese bedeutenden Luftaustauschbahn.

3.6.3 Vorbelastungen

Gemal den Angaben des LRP (LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) 2015) ist die
Autobahn A 1 ein wesentlicher Schadstoffemittent mit Verkehrsmengen

> 10.000 Kfz/Tag. Eine weitere Vorbelastung stellen landwirtschaftlich genutzte
Flachen dar. "Einen relevanten Anteil an den Gesamt-Stickstoff-Emissionen in
der Atmosphare bilden die gasformigen Emissionen von Stickstoffverbindungen
(Ammoniak (NH3), Lachgas (N20) und Stickoxide (NOx) aus der intensiven
landwirtschaftlichen Nutzung (v.a. Tierhaltungsanlagen, Wirtschaftsdiingung)"
(LANDKREIS ROTENBURG (WUMME) 2015).

3.6.4 Bewertung des Schutzguts Klima und Luft

Dem Schutzgut kommt gemal BREUER (1994) insgesamt eine allgemeine Be-
deutung (Wertstufe 2) zu.

3.7 Schutzgut Landschaft/Landschaftsbild

Bestand

Das Plangebiet befindet sich in der naturrdaumlichen Region der Wimmeniede-
rung und dort in der Untereinheit der Abbendorfer Moor- und Geestniederung.
Geomorphologisch handelt es sich dabei um den nordwestlichen rand des
Wuimmebeckens mit einem Mosaik aus Talsandflachen und Grundmoranenres-
ten. Im Sidteil bestehen Reste des Gyhumer Endmoranenwalls. Zudem sind
ausgedehnte Moorflachen wie das Borchelsmoor vorhanden (LANDKREIS ROTEN-
BURG (WUMME) 2015).

Das Plangebiet befindet sich gemal} den Angaben des LRP (LANDKREIS ROTEN-
BURG (WUMME) 2015) in der Landschaftsbildeinheit "92 GS", der eine mittlere
Bedeutung zugeschrieben wird. Die Naturlichkeit wird aufgrund der Acker- und
Grunlandflachen sowie kleinflachigen Waldbestande und ausgebauter Flie3ge-
wasser mit der Wertstufe 1-2 (gering bis mittel) bewertet. Die Vielfalt wird
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aufgrund der Gliederung der Landschaft durch Gehdlzstrukturen mit der Wert-
stufe 2 bis 3 (mittel bis hoch) bewertet. Die historische Kontinuitat wird aufgrund
des Vorkommens von Wallhecken mit 1 bis 2 (gering bis mittel) bewertet.

Sudlich des Plangebiets werden Uberstaute Moorflachen als typische und pra-
gende Landschaftselemente und -eigenschaften dargestellt. Gleiches gilt flr ein
Hugelgrab in der Siedlungsnahe von Hatzte.

Vorbelastungen

Als wesentlich Uberlagernde Beeintrachtigungen und Gefahrdungen sind die
nordostlich verlaufende Hochspannungsfernleitung, der Mobilfunkmast sowie
die nordwestlich verlaufende Autobahn A 1 anzusehen.

Bewertung

Gemal BREUER (1994) ist die Landschaft (Naturraumtypische Vielfalt und Ei-
genheit) im Plangebiet als "von allgemeiner Bedeutung® (Wertstufe 2) zu be-
werten. Die naturraumtypische Vielfalt, Eigenart und Schonheit der Land-
schaftsbildeinheit ist zwar Uberformt und vermindert, im Wesentlichen aber
noch erkennbar.

3.8 Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige Sachguter

Als kulturelles Erbe werden historisch, architektonisch oder archaologisch be-
deutende Statten und Bauwerke sowie Kulturlandschaften verstanden. Es befin-
den sich keine Baudenkmaler innerhalb des Planungsgebietes. Die Boden im
Planungsgebiet besitzen keine kulturhistorische Bedeutung oder Archivfunktion.
Bestehende archaologische Fundstatten sind derzeit nicht bekannt.

Grundsatzlich sind ur- oder fruhgeschichtliche Bodenfunde (das konnen u. a.
sein: Tonscherben, Holzkohleansammlungen, Schlacken sowie auffallige Bo-
denverfarbungen und Steinkonzentrationen, auch geringe Spuren solcher
Funde), die im Zuge von Bau- oder Erdarbeiten gemacht werden, unverzuglich
der Unteren Denkmalschutzbehorde des Landkreises Harburg zur Kenntnis ge-
bracht werden mussen. Die Bauarbeiten sind einzustellen und die Fundstellen
zu schutzen.
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3.9 Wechselwirkungen

Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 i) BauGB sind die Auswirkungen eines Vorhabens auf die
Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes zu ermitteln
und zu beschreiben.

Die Auswirkungen der Wechselwirkungen sind in den Ausfuhrungen zu den ein-
zelnen Schutzgutern bereits mitberucksichtigt und bewertet worden.
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4 Umweltauswirkungen: Prognose des Umweltzustandes bei
Durchfiihrung der Planung

4.1 Wirkfaktoren des Vorhabens

Es kann voraussichtlich von folgenden Auswirkungen der geplanten FF-PV-An-
lage im Sondergebiet und den damit verbundenen Baumalinahmen ausgegan-
gen werden:

Baubedingte Auswirkungen

Zu den baubedingten Auswirkungen der vorliegenden FF-PV-Anlage und des
BESS-Batteriespeichers zahlen:

e Scheuchwirkungen und Emissionen (Larm, Licht, Staub) durch den Be-
trieb der Baustelle,

e Lebensraumverluste durch Baufeldfreimachung,
e Bodenverdichtungen.

Die vorgenannten baubedingten Wirkungen (Scheuchwirkungen und Emissio-
nen) kommen nur temporar, Uber einen begrenzten Zeitraum zum Tragen. Zu-
dem wirken Uberlagernd Vorbelastungen u. a. durch die nordwestlich verlau-
fende A 1, sodass unter Berlcksichtigung geeigneter Malnahmen zur Vermei-
dung und Minimierung keine dauerhaften Auswirkungen auf Natur und Land-
schaft zu erwarten sind.

Es mussen keine Baume gefallt werden.

Betriebs- und anlagebedingte Auswirkungen

Zu den grundsatzlichen anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen einer FF-
PV-Anlage zahlen:

e dauerhafte Flacheninanspruchnahme,
e |ebensraumverluste,

e Beeintrachtigung der Bodenfunktionen durch (kleinflachige) Versiegelun-
gen,
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e Veranderungen des Landschaftsbildes durch bauliche Uberpragung und
Reflexionswirkungen,

¢ faunistische Barrierewirkungen (Einzaunung).

Die Wirkungen auf das Mikroklima sind marginal. Es handelt sich zudem um
keinen durch Wassererosion gefahrdeten Bereich. Durch die geplante Extensi-
vierung der Flache wird einer mdglichen Erosionsgefahrdung zudem wirksam
entgegengewirkt. Die dauerhaft bewachsene Vegetationsschicht stabilisiert den
Boden, da die Wurzeln das Erdreich festigen und oberflachige Abtragungspro-
zesse reduzieren. Zusatzlich werden die PV-Module so konstruktiv verankert
und angeordnet, dass ein Abrutschen oder Unterspulen ausgeschlossen ist.
Insgesamt tragt die geplante Nutzung somit sowohl zur Sicherung des Boden-
bestands als auch zur langfristigen Stabilisierung der Gelandeoberflache bei.

Bei einer FlachengroRe von rd. 87.600 m? des Sondergebiets ist bei einer GRZ
von 0,5 eine maximal zulassige Versiegelung durch die notwendig technischen
Nebenanlagen, Zuwegungen, Batteriespeicher und Rammpfosten sowie die
Uberstellung mit Modulen von 43.800 m? anzunehmen. Die FF-PV-Anlage so-
wie die Versiegelung kann nach Ende der Nutzungsdauer ruckstandslos wieder
entfernt werden.

Die FF-PV-Anlage ist zur freien Landschaft vollumfanglich durch Baum-Strauch-
hecken sowie Baumreihen, die parallel zu den Stral3en verlaufen sowie dstlich
und sudlich durch Walder eingegrint. Innerhalb des Sondergebietes ist eine Ex-
tensivierung der Flachen vorgesehen, welche zu positiven Effekten auf die
Schutzglter Tiere und Boden beitragen.

Die Ermittlung der Auswirkungen erfolgt auf Grundlage der "Hinweise der fur ei-
nen naturvertraglichen Ausbau von Freiflachen-Photovoltaikanlagen" (NLT
2023).

4.2 Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch und seiner Gesundheit sind bei der vorlie-
genden Planung in erster Linie die mdglichen Beeintrachtigungen durch Larm
wahrend der Bauphase betrachtungsrelevant. Dieser kann sich u. U. auf die
Wohn- und Erholungsfunktionen und die menschliche Gesundheit im Allgemei-
nen im Umfeld eines Vorhabens negativ auswirken. Sensible Nutzungen wie
Wohnen und Erholen sind besonders empfindlich gegenltber Larm. Nach
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Anlage 1, Nr. 2 b, cc des BauGB ist die Verursachung von Belastigungen zu
prufen.

Die weiteren Faktoren der Anlage 1, Nr. 2 b, cc des BauGB (Warme, Schad-
stoffe und Strahlung) sind hinsichtlich der geplanten Nutzung als Sondergebiet
fur FF-PV-Anlagen nicht relevant. Es liegt eine Stellungnahme hinsichtlich der
Blendwirkung vor (SONNWINN 2024).

Die Erholungsfunktion des Gebietes wird ebenfalls nicht beeintrachtigt, da es
sich um eine Ackerflache handelt und im Nordwesten bereits durch die Auto-
bahn Vorbelastungen bestehen. Daruber hinaus gibt es keine Hinweise auf eine
besondere Eignung des Gebietes fur Freizeit- oder Erholungsnutzung, wie etwa
ausgewiesene Rundwege, Rastplatze oder andere Infrastruktur fur Besucher.
Auch die naturraumlichen Gegebenheiten sprechen nicht fur eine gezielte Erho-
lungsfunktion.

Bewertung moglicher Beeintrachtigungen

PV-Anlagen funktionieren praktisch gerauschlos und ohne stoffliche Emissio-
nen. Schall wird im gleichen Winkel des Einfalls abgestrahlt. Hier ist jedoch
nicht mit einer Absorption der Oberflache zu rechnen, weil lediglich eine weiche
Oberflache die Energie der Reflexion abbauen kénnte. Durch die Neigung der
Solarmodule wird der auftretende Schall nach oben reflektiert oder von der Un-
terseite nach unten in den Boden abgegeben und absorbiert. Nennenswerte
Beeintrachtigungen angrenzender Bereiche erfolgen somit nicht. Mit verstark-
tem Larm ist lediglich wahrend der Bau- bzw. spater auch Abbauphase durch
erhohte Baustellen- und Fahrzeuggerausche sowie durch das Rammen der
Tragerkonstruktionen zu rechnen. Die Bauphase ist zeitlich begrenzt.

Unter Umstanden kdnnen Larmemissionen auch von Trafogebauden und
Wechselrichtern ausgehen, sie sind jedoch ebenfalls als sehr gering und o6rtlich
begrenzt einzustufen. Zudem befindet sich das Plangebiet unmittelbar zwischen
zwei vorbelasteten Verkehrsflachen. Durch die Errichtung der Freiflachen-Pho-
tovoltaikanlage sind keine erheblichen Beeintrachtigungen im Hinblick auf den
Immissionsschutz zu erwarten.

Die Blendwirkungen wurden durch SONNWINN (2024) beurteilt. Die Stellung-
nahme wurde in einer frihen Planungsphase erstellt, in der noch kein konkretes
Layout vorlag. Im Ergebnis ist festzustellen, dass die Module in Richtung Sid-
osten ausgerichtet werden sollen, um Reflexionen auf die Autobahn zu
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vermeiden. Die Planung sieht eine solche Ausrichtung vor, sodass keine Beein-
trachtigungen der A 1 durch Blendwirkungen zu erwarten sind.

Schutzenswerte Wohnnutzungen liegen im Umfeld des Plangebietes vor, die
vor allem in Bezug auf Lichtreflexionen gestort werden kénnten. Diese sind je-
doch bereits durch Gehdlzbestande von der FF-PV-Anlage abgeschirmt. Zudem
befinden sich diese norddstlich des Plangebiets. Die Module werden in stddstli-
cher Richtung ausgerichtet, sodass keine direkte Blendwirkung gegeben ist.

Das Plangebiet steht auch zuklnftig den Erholungssuchenden und Anwohnern
zur Verfugung. Dem Schutzgut kommt weiterhin eine allgemeine Bedeutung
(Wertstufe 2) zu.

4.3 Auswirkungen auf das Schutzgut Tiere, Pflanzen und Biologische
Vielfalt

Bei den Beeintrachtigungen dieses Schutzgutes handelt es sich sowohl um di-
rekte Auswirkungen als auch um Folge- und Wechselwirkungen, da zwischen
der Vegetation und dem faunistischen Arteninventar enge Verknupfungen be-
stehen. Mit der Inanspruchnahme von Vegetationsbestanden sind zwangslaufig
auch Eingriffe in Habitatstrukturen verbunden.

Baubedingte Auswirkungen

Die baubedingten Auswirkungen beschranken sich auf Flachen innerhalb der
Eingriffsgrenzen (Plangebiet). Baustelleneinrichtungsflachen aulierhalb der Vor-
habenflache sind nicht vorgesehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Im Plangebiet wird ausschliel3lich Acker in Anspruch genommen. Gemaf DRA-
CHENFELS (2024) weist dieser eine geringe Bedeutung (Wertstufe I) auf. In Be-
zug auf das Teilschutzgut Pflanzen bestehen demnach keine erheblichen nega-
tiven Auswirkungen.

Nach den Vorgaben des Breuer-Modells (BREUER 1994, BREUER 2006) sowie
den "Hinweisen fur einen naturvertraglichen Ausbau von FF-PV-Anlagen" (NLT,
2023) sind Biotoptypen der Wertstufe | und Il nicht Zielbiotoptypen des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege, bei Untergang liegt keine erhebliche Be-
eintrachtigung des Schutzgutes vor. Uber die Kompensation fiir Biotoptypen
hinausgehende Anforderungen kdnnen sich ergeben, wenn durch die geplanten

Eingriffe gefahrdete Pflanzen- und Tierarten ("Rote Listen-Arten") erheblich
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beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen nicht bereits mit den MalR3-
nahmen flr den Boden sowie die Biotoptypen der Wertstufen Ill, IV und V kom-
pensiert werden. Da keine Hinweise auf gefahrdete Tiere und Pflanzenarten
vorliegen, ist keine Kompensation erforderlich.

Zwischen den Modulen und unter den Modultischen der Photovoltaikanlage
wird Sandacker (AS) zu einem Sonstigen Extensivgrinland (GE) entwickelt,
wodurch sich auch die Standortbedingungen fir wildlebenden Tierarten verbes-
sern. Unter der Berucksichtigung von Schutz- und VermeidungsmalRnahmen
werden keine nach § 30 BNatSchG geschutzten Biotopstrukturen zerstort oder
beeintrachtigt.

Innerhalb der nicht durch eine Versiegelung und Verschattung betroffenen Be-
reich findet somit eine Wertstufenerhéhung auf die Wertstufe 11l statt.

In Bezug auf das Teilschutzgut Tiere geht durch die festen Aufbauten und
Rammfundamente versiegelten Flachen sowie die durch Module Uberschatteten
Flachen Lebensraum verloren. Bei der Brutvogelerfassung konnte jeweils ein
Revier der Feldlerche, des Kiebitz sowie des Wiesenpiepers festgestellt werden
(TESCH 2024). Die Reviere der Gehdlzbriter in den Gehdlzbestanden um das
Plangebiet, wie die des Stieglitz, der Goldammer oder des Pirol, werden durch
das Vorhaben nicht beeintrachtigt, da keine Geholze entfernt werden. Zu den
Waldflachen wird ein Abstand von 30 m eingehalten. Durch die Extensivierung
des Plangebiets entsteht eine Aufwertung der Flache und schafft potenzielle
neue Habitate. Zudem werden die im Umfeld lebenden Tiere nicht gestort:

"Ergebnisse von Herden et al. (2009, S. 59 ff.) aus drei Solarparken in Bayern
[zeigen zudem], dass Greifvégel Solarparke nicht prinzipiell meiden. Es wurden
sowohl Jagdfliige (z. B. Mdusebussard und Turmfalke) zwischen, als auch (z. T.
kreisende) Uberfliige (Mdusebussard, Turmfalke, Sperber und Habicht) beo-
bachtet. Die Ansitzjdger-Arten (z. B. Mdusebussard) nutzten sowohl die Zaune
als auch die Photovoltaik-Module als Ansitzwarten“ (KNE 2021a). ,,/m Flugver-
halten [von] Greifvogelarten (wie Mdusebussard, Rot- und Schwarzmilan) konn-
ten [in Untersuchungen an einem Solarpark auch] keine Unterschiede zu ver-
gleichbaren Freiflachen beobachtet werden“ (SCHELLER ET AL. 2020).

Eine Literaturrecherche von KNE (2024) ergibt zudem, "dass es derzeit keine
gesicherten Studien dartiber gibt, dass PV-Module optische Stérreize flir Vogel
darstellen. Aufgrund der Sonnenbewegung komme es lediglich zu kurzzeitigen
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"Blendsituationen” fiir die Végel (HERDEN et al. 2009). Vbgel haben ein gutes
Sehvermégen, sodass sie trotz des reflektierenden Lichts, beim Anflug die ein-
zelnen Module wahrnehmen kénnen (HERDEN et al. 2009). Es gébe keine wis-
senschatftlichen Belege flir eine signifikante Blendwirkung von Solarparks auf
Viégel (LAMMERANT et al. 2020). TRAUTNER et al. (2022) kommen in einer fach-
gutachterlichen Ausarbeitung zu dem Schluss, dass nach dem aktuellen Kennt-
nisstand Konflikte wie Kollisionen und Blendung als gering eingestuft werden
kénnen."

»,Im Rahmen der Untersuchungen von ARGE Monitoring PV-Anlagen (2007)
und Herden et al. (2009) fanden sich [darlber hinaus] keine Belege dafiir, dass
Végel mit flach geneigten PV-Modulen (zirka 30°) kollidieren oder diese eine
besondere Attraktionswirkung auf sie hatten" (KNE 2021a).

Die im Umfeld des Plangebiets bestehenden Waldflachen bleiben der waldbe-
wohnenden Fauna erhalten. Ebenso bleiben die Gehdlze bestehen, da es zu
keinen Fallungen kommt.

,Zahlreiche Wasserinsekten orientieren sich an dem von Wasseroberflachen
oder anderen feuchten Oberflachen zuriickgeworfenen Ultraviolett (UV)-Licht.
Auch PV-Module reflektieren das UV-Licht. Daher liegt die Vermutung nahe,
dass die Moduloberfldchen eine Attraktionswirkung flir bestimmte Arten (Was-
serkéfer-, Wasserwanzenarten) haben kénnen. Auch fiir weitere gewésserauf-
suchende Arten (-gruppen) scheint eine derartige Attraktionswirkung zumindest
denkbar (HERDEN et al. 2009, ARGE Monitoring PV-Anlagen 2007). Belegt ist
diese allerdings nicht* (PESCHEL & PESCHEL 2023). Wasserflachen mit vermut-
lich einer grof3eren Zahl an Wasserinsekten befinden sich erst weit abseits des
Untersuchungsgebiets, sodass nicht erwartet wird, dass in relevantem Umfang
solche Insekten angelockt werden.

Die Einzaunung ist fur Kleinsauger und weitere kleinere Tierarten durchlas-
sig geplant. Der Abstand von der Zaununterkante zur Gelandeoberflache be-
tragt mindestens 0,2 m. Eine Populationsstarkung durch ein verbessertes Nah-
rungsdargebot (Samereien, Insekten) sowie der auf Kleinsauger angewiesenen
Greifvogel ist moglich. Eine arten- und strukturreiche Vegetationsentwicklung
sowohl auf der mit Solarpaneelen bestickten Flache als auch auf den Freifla-
chen wird durch eine entsprechende Bestandsbegrinung und angepassten, ex-
tensiven Pflege gefordert.

Vorhabenbedingt steht den bodenbritenden Vogelarten vorhabenbedingt 50 %
der Sondergebietsflache zur Verfligung, die nicht von den Solarmodulen
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uberstellt werden. Solarmodule werden ferner als Ansitzwarten genutzt. Die Ex-
tensivierung des Plangebiets stellt ferner eine Aufwertung des Lebensraums fur
diese Arten dar.

Ein indirekter Verlust aufgrund von Stérungen durch den Solarpark (Larm, Be-
wegungsreize) wird ebenfalls nicht erwartet. Der betriebsbedingte Unterhal-
tungsturnus fuhrt zu keinen Larmbelastungen und keinen Scheuchwirkungen
durch sichtbare Menschen, die tber das bisherige Mal% der Nutzung hinaus ge-
hen.

Im Eingriffsbereich befinden sich keine Fledermausquartiere, sodass solche
durch die Mallnahme nicht direkt betroffen sind. Allerdings liegen in den Rand-
bereichen des UG Leitstrukturen in Form von linearen Geholzstrukturen sowie
angrenzende Waldbestande mit entsprechender Habitatausstattung fur Fleder-
mause vor. Verbunden mit einem sich ggf. erhéhenden Insektenreichtum ist
aufgrund der PV-Anlage allerdings eher eine Aufwertung als Jagdhabitat fir
Fledermause denkbar.

"Vereinzelte Beobachtungen zeigen [zudem], dass Fledermé&use horizontale
Fléachen mit Gewéssern und vertikale Fldchen mit offenen Flugwegen verwech-
seln kénnen"(TAYLOR ET AL. 2019). Bislang liegen jedoch keine Hinweise auf ein
hierdurch erhdhtes Kollisionsrisiko dieser Artengruppe vor. Ein solches Risiko
wird zudem insbesondere fur glatte, vertikal angeordnete Module vermutet
(SCHLEGEL 2021). Eine solche Planung liegt hier nicht vor. Insbesondere ent-
sprechen glatte Module nicht dem Stand der Technik fir FF-PV-Anlagen.

Das Schutzgut Biotoptypen wird aufgrund der geplanten Entwicklung von Ex-
tensivgrinland eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) aufweisen und er-
fahrt somit eine Aufwertung. Gleiches trifft auf das Schutzgut Arten und Lebens-
gemeinschaften zu. Durch die vorgesehene Extensivierung der Flachen kdnnen
zusatzliche, strukturreiche Lebensraume entstehen, die auch fir gefahrdete Ar-
ten an Attraktivitat gewinnen und deren Ansiedlung begunstigen kdnnen.

4.4 Auswirkungen auf das Schutzgut Flache und Boden

Gemal § 1a Abs. 2 BauGB soll mit Grund und Boden sparsam und schonend
umgegangen werden. Die Inanspruchnahme von hochwertigen land- oder forst-
wirtschaftlich genutzten Boden ist zu vermeiden.
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Baubedingte Auswirkungen

Zur Baustelleneinrichtung bzw. -zufahrt dienen die am Vorhabenstandort beste-
henden Zuwegungen. Von der Strale “Hamerser Strale” ausgehend kann die
Zufahrt Gber einen Wirtschaftsweg direkt auf die Vorhabenflache erfolgen. Die
PV-Module werden von dort sukzessive innerhalb der fur die FF-PV-Anlage vor-
gesehene Flache installiert. Es kann durch das Befahren mit Kleinfahrzeugen
(Ramme und Kleintransport) zu Verdichtungen kommen, welche durch die be-
vorzugte Verwendung von Kettenfahrzeugen vermindert werden. Spezielle Rei-
fen und/oder mobile Fahrstrallen konnen die Bodenverdichtung ebenfalls ver-
mindern. Zudem ist darauf zu achten, dass die Bodenverhaltnisse zum Zeit-
punkt des Anlagenbaus nicht zu nass sind, damit Bodenschaden vermieden
werden (DIN SPEC 91434).

Im Rahmen der Erdarbeiten wird durch das Anlegen von Kabelgraben das be-
stehende Bodengefiige bzw. -profil durch den Ab- bzw. Auftrag von Boden-
schichten kleinflachig verandert. Der im Rahmen der Arbeiten anfallende
Oberboden ist ortsnah, fachgerecht wieder zu verwenden oder entsprechend
der Einbauklasse zu verwerten bzw. zu entsorgen. Die geplanten Trafostatio-
nen werden voraussichtlich auf den bereits versiegelten Flachen aufgestellt.

Die Baustelle ist insgesamt von vornherein so einzurichten, dass baubedingte,
schadliche Umweltauswirkungen vermieden werden (s. DIN 19639). Die bau-
zeitlich beanspruchten Flachen sind dabei auf den unbedingt notwendigen Um-
fang zu minimieren und nach Beendigung der Arbeiten bei Bedarf zu rekultivie-
ren. Bei nassen Bodenverhaltnissen sind Bodenschutzmatten zum Schutz vor
Verdichtungen zu verwenden. Zur Wahrung dieser und weiterer erforderlicher
MafRnahmen zum Bodenschutz wird eine Umweltbaubegleitung (UBB) empfoh-
len.

Nach Abschluss der Bauarbeiten wird der Boden bei Bedarf gelockert und die
beanspruchten Flachen rekultiviert. Die Bodenfunktionen werden in vollem Um-
fang wieder hergestellt.

Es liegen aktuell keine Hinweise auf Altablagerungen bzw. Altlasten vor.

Die Verbringung ggf. im Bauablauf anfallender Boden bedarf einer weiteren
Uberpriifung gemal BBodenSchV und einer engen Abstimmung mit der zustan-
digen Bodenschutzbehorde.
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Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es im Zuge der geplanten ErschlieRung zu einer

(Teil- )Versiegelung des Bodens, insbesondere entlang der internen Wege und
im geschotterten Bereich um die Batteriespeicher. Eine vollstandige Versiege-
lung erfolgt im Wesentlichen im Bereich der Fundamente der PV-Unterkonstruk-
tion sowie im Bereich der Transformatoren und der Batteriespeicher. Die zulas-
sige Versiegelung des Sondergebietes sowie die Uberstellung mit Modulen wird
durch die Festsetzung einer GRZ von 0,5 auf 43.800 m? begrenzt.

Der durch (Teil-)Versiegelung hervorgerufene punktuelle Eingriff in das Schutz-
gut Boden wird durch Aufwertung der Biotoptypen im Bereich der Modulreihen
der eingezaunten Flache kompensiert. Die Nutzung als Acker wird aufgegeben
und in eine extensive Grunlandnutzung uberfuhrt, sodass der Eingriff in das
Schutzgut Boden kompensiert werden kann.

Daruber hinaus werden Bodenflachen mit den PV-Modulen Uberdeckt, sodass
ein Teil der Bodenfunktionen einschrankt wird. Bauartbedingt wird es eine Uber-
bauung der Flache durch in den Luftraum ragende Bauteile (Uberstellte Flache)
geben. Die in den Luftraum ragenden Teile der PV-Anlage haben jedoch deut-
lich geringere Auswirkungen auf den Bodenschutz als tatsachliche und unmittel-
bare Bodenversiegelungen. Mal3geblich wird die Verdunstung des gespeicher-
ten Niederschlagswassers eingeschrankt, sodass klimatische Ausgleichsfunkti-
onen (Kaltluftentstehung) reduziert werden. Die Funktionen werden jedoch nicht
auf gesamter Flache unterbunden. Die beschattete Grundflache ist nicht voll-
standig dem Naturgeschehen entzogen. Es kommt jedoch unterhalb der Solar-
modulen durch die Verschattung zu Einschrankungen hinsichtlich ihrer okologi-
schen Funktionen und Werte, die kompensiert werden mussen.

Die zulassige Grundflachenzahl (GRZ) wird auf max. 0,5 festgesetzt. Bei einer
SondergebietsgroRe von rd. 87.600 m? ist eine Versiegelung, bzw. Uberde-
ckung von maximal ca. 43.800 m? zulassig. Dies schlie3t neben der durch die
Fundamente der Solarmodule sowie Trafohauschen und Batteriespeicher ver-
siegelten Flachen, die von den Modulen Uberdeckte Flache ein.

Die unversiegelten und durch Solarmodule Uberstellten Flachen sind auch nach
Baudurchflihrung von allgemeiner Bedeutung (WS 2) fir das Schutzgut. Der
zukUnftig versiegelte Flachenanteil ist von geringer Bedeutung (WS 1).
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4.5 Auswirkungen auf das Schutzgut Wasser

Baubedingte Auswirkungen

Das Grundwasser und der Entwasserungsgraben konnten durch Schadstoffein-
trag der Baumaschinen beeintrachtigt werden. Bei Berucksichtigung der ein-
schlagigen SchutzmafRnahmen wird dies vermieden und die Baumalinahme hat
keinen nachhaltigen Einfluss auf die Wasserqualitat.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Anlagebedingt kommt es im Zuge der geplanten ErschlieBung zu einer weiteren
(Teil-)Versiegelung des Bodens, insbesondere entlang der internen Wege und
im geschotterten Bereich um die Batteriespeicher. Eine vollstandige Versiege-
lung erfolgt im Wesentlichen im Bereich der Fundamente der PV-Unterkonstruk-
tion sowie im Bereich der Transformatoren sowie der Batteriespeicher. Die zu-
kiinftige Uberschirmung von Flachen mit den PV-Modulen kann zu einem redu-
zierten Feuchtigkeitseintrag unterhalb der Module fuhren. An den Traufkanten
der Module kénnen dagegen durch den gesammelten Ablauf des Nieder-
schlagswassers lokal feuchtere Bereiche entstehen. Betriebsbedingt kann es
daher zu einer kleinraumigen Anderung der Niederschlagsverteilung kommen.
Diese hat jedoch keine Auswirkungen auf den Wasserhaushalt der Flache oder
auf den Grundwasserstand. Auf der Planungsflache wird weiterhin der herabfal-
lende Niederschlag vollstandig versickern konnen.

Innerhalb der eingezaunten Flache ist eine Entwicklung von Grinland/Dauerve-
getation geplant. Der grundsatzlich vorgesehene Verzicht auf den Einsatz von
Dunge- oder Pflanzenschutzmitteln im Bereich des Solarparks fuhrt zu einem
positiven Effekt auf den Wasserhaushalt.

Zum Betrieb der FF-PV-Anlage wird, aul3er der Sicherstellung der Loschwas-
serversorgung, kein Wasser bendtigt. Es fallt kein Schmutzwasser an.

Der Grundwasserstand wird vorhabenbedingt nicht verandert. Oberflachenge-
wasser sind vom Vorhaben nicht betroffen.

Dem Schutzgut kommt auch nach Baudurchfihrung eine geringe bis allge-
meine Bedeutung (Wertstufe 2 bis 3) zu.
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4.6 Auswirkungen auf das Schutzgut Klima und Luft

Baubedingte Auswirkungen

Bauzeitlich kann es durch Staub- und Abgasemissionen zu negativen Auswir-
kungen durch Baumaschinen und Baufahrzeuge kommen. Die Beeintrachtigun-
gen wirken jedoch nur temporar und werden aufgrund der gegebenen Vorbelas-
tungen durch die bestehende landwirtschaftliche Nutzung als nicht erheblich an-
gesehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Betriebsbedingt kommt es durch die Uberschirmung mit den PV-Modulen zu ei-
ner Verschattung der Flache sowie zu einer kleinraumigen Veranderung des
Wasserhaushalts (s. Kapitel 4.5). Hiermit geht eine Veranderung der kleinklima-
tischen Situation einher. Grol3raumige Auswirkungen hierdurch sind ausge-
schlossen.

Die Auswirkungen auf das Schutzgut werden deshalb als nicht erheblich einge-
stuft. Grundsatzlich tragt das Vorhaben als Projekt zum Ausbau erneuerbarer
Energien zum Schutz des Klimas bei.

Dem Schutzgut kommt auch nach Baudurchfuhrung eine allgemeine Bedeu-
tung (Wertstufe 2) zu.

Anfalligkeit des Vorhabens gegentiber Folgen des Klimawandels

Neben den Auswirkungen, die Vorhaben oder Plane auf das Klima oder die An-
passung an den Klimawandel haben kdnnen, konnen sich aus dem Klimawan-
del auch veranderte Umweltbedingungen und daraus resultierende Risiken fur
bzw. Auswirkungen auf Vorhaben und Plane selbst ergeben (UMWELTBUNDES-
AMT 2018). Je nach Wetterlage und Standort fungieren die versiegelten Flachen
in den Sommermonaten als Warmespeicher. Bei Zunahme sommerlicher Hitze
im Zuge des Klimawandels, vor allem auch einer unzureichenden nachtlichen
Abkuhlung nimmt die Hitzebelastung der Bevolkerung zu, wenn nicht in ausrei-
chendem Umfang klimatisch ausgleichende Grunflachen und -elemente vorhan-
den sind. Im vorliegenden Planungsfall bleiben die vorhandenen Gehdolzstruktu-
ren erhalten. Es wird zudem nur minimal Boden durch die Rammfundamente
versiegelt. Die geplante FF-PV tragt zum Ausbau der erneuerbaren Energien
und somit zur Bewaltigung des Klimawandels bei.
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4.7 Auswirkungen auf das Schutzgut Landschaft/Landschaftsbild

Baubedingte Auswirkungen

Bauzeitlich kann es durch die optisch sichtbare Baustelle sowie Larm- und
Staubemissionen zu negativen Auswirkungen auf die Erholungseignung und
das Landschaftsbild kommen. Die Beeintrachtigungen wirken jedoch nur tempo-
rar und werden - auch aufgrund der gegebenen Vorbelastungen - als nicht er-
heblich angesehen.

Anlage- und betriebsbedingte Auswirkungen

Optische Emissionen konnen betriebsbedingt durch Lichtreflexion an den PV-
Modulen oder spiegelnden Metallkonstruktionen abhangig von der Ausrichtung
der PV-Paneele entstehen. Das Blendgutachten von SONNWINN (2024)
schlief3t eine Blendwirkung der A 1 aus. Geholzstrukturen schirmen die Vorha-
benflache teilweise bereits ab. Zudem schlieen die modernen PV-Module (An-
tireflexionsbeschichtung der Moduloberflachen) Lichtemissionen technisch weit-
gehend aus. Eventuelle Sonnenreflexionen sind lediglich als heller Bereich auf
den dunklen Modulen zu erkennen.

Das Landschaftsbild wird im UG im Wesentlichen durch landschaftsbildwirk-
same Strukturen wie Ackerflachen aber auch Baum- /Strauchhecken und Wal-
der gepragt. Diese vorhandene Eingrinung des Planungsgebietes fuhrt zu einer
landschaftsbildwirksamen positiven Komponente.

Das Vorhaben fiihrt allerdings durch Uberbauung einer ebenmaRigen Ackerfla-
che zu einer Veranderung der Gestalt und Nutzung von Bodenoberflachen.
Durch die Uberstellung der Flache mit Solarmodulen findet die technische Uber-
formung eines Landschaftsausschnittes und somit eine Veranderung des Land-
schaftsbildes statt. Die Dimensionierung der Anlage wird in der Hohe jedoch auf
2,6 m beschrankt, sodass die Maldstablichkeit der Landschaft mit der Anlage
nicht Uberstiegen wird. Die umgebenden Geholzstrukturen sorgen jedoch be-
reits fur eine teilweise Sichtabschirmung. Die visuelle Beeintrachtigung betrifft
somit im Wesentlichen das unmittelbare Umfeld des Standorts.

Das Landschaftsbild ist vor und nach der Umsetzung des Planvorhabens ein
anthropogen Uberformter Bereich, der jedoch umfanglich eingegrunt ist.

Ein Wertigkeitsverlust des Landschaftsbildes tritt in seiner Gesamtheit nicht ein.
Dem Schutzgut kommt weiterhin eine allgemeine Bedeutung (Wertstufe 2) zu.
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4.8 Auswirkungen auf das Schutzgut kulturelles Erbe und sonstige
Sachgiiter

Archaologische Denkmaler oder Fundstellen sind im Untersuchungsgebiet bis-
her nicht bekannt. Grundsatzlich kann aber fur das Plangebiet das Auftreten ar-
chaologischer Funde nicht ausgeschlossen werden. Bei Erdarbeiten ange-
troffene archaologische Funde unterliegen gemaf § 14 Nds. Denkmalschutzge-
setz der Melde- und Sicherungspflicht.

4.9 Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes

Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 i) BauGB sind die Auswirkungen eines Vorhabens auf die
Wechselwirkungen zwischen den Belangen des Umweltschutzes zu ermitteln
und zu beschreiben.

Die Auswirkungen der Wechselwirkungen sind in den Ausfliihrungen zu den ein-
zelnen Schutzgutern bereits mitbertcksichtigt und bewertet worden.

4.10 Anfalligkeit des geplanten Vorhabens fiir schwere Unfélle oder Kata-
strophen

Nach § 1 Abs. 6 Nr. 7 j) BauGB sind unbeschadet des § 50 Satz 1 des Bundes-
Immissionsschutzgesetzes, die Auswirkungen, die aufgrund der Anfalligkeit der
nach dem Bauleitplan zulassigen Vorhaben fur schwere Unfalle oder Katastro-
phen zu erwarten sind, auf die Belange des Umweltschutzes zu betrachten.

Gefahrliche Stoffe im Sinne der 12. BImSchV (Storfall-Verordnung), welche die
in Anhang | der Verordnung genannten Mengenschwellen Uberschreiten, wer-
den im Geltungsbereich nicht gelagert oder verwendet. Ein Storfallbetrieb nach
StorfallV kann am Standort aufgrund der geplanten Darstellung im Anderungs-
bereich nicht errichtet werden.

4.11 Art und Menge der erzeugten Abfalle

Wahrend der Baumalinahmen anfallende Abfalle sind durch die jeweiligen Bau-
unternehmer fachgerecht zu entsorgen und verbleiben nicht im Planungsraum.
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4.12 Kumulierung mit den Auswirkungen anderer Vorhaben

Es sind keine Planungen im Umfeld der betrachteten Bauleitplanung bekannt, in
deren Zusammenhang es zu kumulativen Wirkungen kommen konnte.
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5 Prognose uber die Entwicklung des Umweltzustandes bei
Nichtdurchfihrung der Planung

Wiurde der Flachennutzungsplan nicht geandert, ware keine planungsrechtliche
Grundlage fur die Genehmigung der FF-PV in Hatzte geschaffen. Es kdnnte
kein Beitrag zum Ausbau der erneuerbaren Energien geleistet werden. Die
Ackerflache wurde weiterhin landwirtschaftlich genutzt werden.

Aufgrund des Planungsziels, den Ausbau der erneuerbaren Energien sowohl
auf Landes- und Bundesebene als auch in der Gemeinde Elsdorf voranzutrei-
ben, wirde die PV-Anlage auf einer anderen ggf. weniger gut geeigneten Fla-
chen errichtet werden. Auch in diesem Falle wirde eine Flache im Aul3enbe-
reich beansprucht und es kdnnten negative Auswirkungen auf den Naturhaus-
halt auftreten.
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6 Planungsalternative unter Beriicksichtigung der Planungs-
ziele

Ist der Begrundung zu entnehmen.
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7 MaBnahmen zur Vermeidung, Verminderung, zum Ausgleich
und Ersatz der nachteiligen Auswirkungen / Eingriffsrege-
lung

7.1 MaRBnahmen zur Vermeidung, Verminderung und Gestaltung

Folgende Vermeidungs- und Verminderungsmaflinahmen werden in der vorlie-
genden Bauleitplanung festgesetzt bzw. werden bertcksichtig:

S$1: Begrenzung der maximalen Hohe baulicher Anlagen

¢ Die Gesamthdhe der baulichen Anlagen darf héchstens 2,6 m betragen,
um eine negative Fernwirkung der Anlage auszuschlief3en,

e Die Hohe des Zaunes (Farbe Grun) darf maximal 2,5 m betragen, die
Unterkante muss mindestens 0,2 m Abstand zur Gelandeoberflache ein-
halten.

S2: Baugrenzen
e Abstand zu Waldflachen von 30 m,
S3: Festsetzungen
Ist der Begrundung zu entnehmen.
S4: Aligemeine SchutzmaRnahme - Umweltbaubegleitung

Einsetzen einer Umweltbaubegleitung zur inhaltlichen und terminlichen Abstim-
mung im Vorfeld, wahrend der Ausfihrung und zur laufenden Uberwachung der
Umsetzung.

e aller gesetzlichen Umweltvorschriften, Normen und Regelwerke zur Ver-
meidung von Umweltschaden,

e aller umweltrelevanten Genehmigungsvorgaben,

e der funktionsgerechten Umsetzung der landschaftspflegerischen Mal}-
nahmen

e sowie der regelmaRigen Berichterstattung an die Genehmigungsbehdorde
Uber die konkrete Durchfiihrung der umweltrelevanten MaRnahmen.
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S5: Allgemeine SchutzmaBnahme - Boden

e Bodenschutz gemaf DIN 18915 (u. a. keine Oberbodenarbeiten bei
Nasse),

e Vor Baubeginn erfolgt von Seiten des Auftraggebers eine intensive
Baustelleneinweisung des Auftragnehmers, speziell des Maschinenfih-
rers. Fahrwege und Bodenlagerflachen werden gekennzeichnet,

¢ Reduzierung des Baustreifens auf den unbedingt erforderlichen Umfang,
e Zwischenlagerflachen auf daflir ausgewiesenen vorbelasteten Flachen,

¢ Fachgerechte Wartung der Baumaschinen zur Vermeidung von Tropfver-
lusten,

e Einsatz bodenschonender Baufahrzeuge,
e Verwendung von Bodenschutzmatten bei nassen Bodenverhaltnissen,

e Rekultivierung der temporar in Anspruch genommener Flachen, ggf. Bo-
denlockerung,

e Fachgerechter Abtransport und Entsorgung nicht landwirtschaftlich ver-
wertbaren, ggf. Uberschissigen Bodenaushubs entsprechend BBodSchV
und nach Abstimmung mit der zustandigen Bodenschutzbehérde. Die
Nachweise der fachgerechten Wiederverwendung sind im Rahmen der
Baudurchflhrung zu erbringen,

e Keine Oberbodenarbeiten bei Nasse,

e Baustellenflachen und Betriebsflachen, die nachfolgend keiner direkten
Uberbauung und Nutzung unterliegen, werden rekultiviert.

S6: Allgemeine SchutzmafRnahme - Wasser

e Ordnungsgemale Lagerung von wassergefahrdenden Flussigkeiten und
Treibstoffen im Bereich der Baustelle und sicherer Umgang mit diesen im
Bauablauf,

e Fachgerechte Wartung der Baumaschinen zur Vermeidung von Tropfver-
lusten.
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S7: Schutzgut Flora

e Beschrankung der Auswirkungen wahrend des Baubetriebs durch Aus-
weisung eines Baustreifens und der Baustelleneinrichtungsflache auf
den bautechnisch unbedingt notwendigen Umfang,

o Keine Materialablagerungen im Nahbereich (Wurzelbereich) von Bau-
men,

e Rekultivierung des Baustreifens und der Baustelleneinrichtungsflachen,
e Bestehende Baume sind zu erhalten.
V1: VerminderungsmafRnahmen - Landschaftsbild

Auf den gem. § 9 Abs. 1 Nr. 25 a BauGB festgesetzten Flachen fur das An-
pflanzen von Baumen, Strauchern und sonstigen Bepflanzungen ist eine dreirei-
hige, freiwachsende Feldhecke in einer Breite von 5 m anzulegen und dauerhaft
zu unterhalten.

Wird im weiteren Verfahren konkretisiert.

7.2 Eingriffs-Ausgleichs-Bilanzierung

7.2.1 Allgemein

Die unvermeidbaren erheblichen oder nachhaltigen Beeintrachtigungen des Na-
turhaushalts und des Landschaftsbilds sind zu kompensieren.

Wie im Kapitel 4 ermittelt, sind von den betrachteten Schutzgiitern das Schutz-
gut Flache/Boden von erheblichen Beeintrachtigungen betroffen, die es zu kom-
pensieren gilt.

7.2.2 Schutzgut Flache/Boden

Methodik

Die Vorgaben des Breuer Modells (BREUER 2006, BREUER 1994) zur Kompensa-
tion des Eingriffs in die Schutzguter Boden/Flache sowie die "Hinweise fur einen
naturvertraglichen Ausbau von FF-PV-Anlagen" (NLT 2023) sind folgende:
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a) Der Ausgleich fur Versiegelung ist Entsiegelung in gleicher Flachen-
grole.

b) Falls dies nicht moglich ist, ist auch die Aus-der-Nutzungnahme des ent-
sprechenden Bodentyps in entsprechender Grolle als Ausgleich zu be-
trachten. Falls ausnahmsweise die Inanspruchnahme eines Bodens mit
besonderen Werten erfolgt, ist ein Ausgleich im Flachenverhaltnis von
1 : 1 erforderlich. Bei Inanspruchnahme eines Bodens ohne besondere
Werte ist ein Ausgleich im Flachenverhaltnis von 1 : 0,5 erforderlich.

Kompensationsbedarf

Durch die Realisierung der vorliegenden Planung kommt es auf den bisher
landwirtschaftlich genutzten Flachen zu einer Versiegelung und Uberpragung
von Flache und Bodenstandorten der Wertstufe 2. Die zulassige Versiegelung
sowie Uberstellung mit Modulen wird durch die Festsetzung einer GRZ be-
stimmt. Insgesamt darf aufgrund der festgesetzten GRZ von 0,5 im Sonderge-
biet eine Flache von rd. 43.800 m? (teil-)versiegelt bzw. mit Modulen Uberstellt
werden.

Die Verschattung von Flachen durch die Uberstellung mit Solarmodulen kann
durch die Entwicklung von Biotoptypen der Wertstufe Il auf Biotoptypen der
Wertstufe | innerhalb der Solarflache kompensiert werden, wenn mindestens
auf einem Drittel der eingezaunten Solarflache Biotoptypen der Wertstufe IlI
entwickelt werden und die in der Arbeitshilfe "Hinweise flr einen naturvertragli-
chen Ausbau von Freiflachen-Photovoltaikanlagen® (NLT 2023) genannten An-
forderungen an den Mindestabstand der Modulunterkante zum Boden (0,8 m),
die maximal Uberspannte Tiefe der Modultische (nicht mehr als 5 m) und den
Abstand zwischen den Modultischen (mindestens 3,5 m) eingehalten werden.

Die Beeintrachtigungen in das Schutzgut Boden, die durch die Verschattung
und Versiegelung ausgeldst werden kdnnen - wie nachfolgend erlautert - inner-
halb der eingezaunten Flache des Solarfeldes kompensiert werden. Innerhalb
des Solarparks konnen die Beeintrachtigungen nur kompensiert werden, wenn
Biotoptypen mindestens der Wertstufe Ill auf einem Drittel der Solarparkflache
entwickelt werden.

Im Solarpark Hatzte kann die Kompensation fir das Schutzgut Boden aus
nachfolgenden Grinden nachgewiesenermalien innerhalb der umzaunten Fla-
che gewahrleistet werden:

52/79



www.idn-consult.de

- Vorabzug -

e Der dafur erforderliche Umfang von mindestens 1/3 der eingezaunten
Solarflache steht fir die Kompensation zur Verfligung, da

o innerhalb der eingezaunten Solarflache ca. 87.600 m? zur internen
Kompensation zur Verfugung stehen. Ein Drittel der Solarflache
hat eine Gréfe von rd. 29.200 m? (87.600 m? x 1/3).

¢ Die Bedingungen fir die Entwicklung sowie die dauerhafte Bewirtschaf-
tung und Pflege von Biotoptypen mit mindestens der Wertstufe Il kann
gewahrleistet werden, da

o der Abstand der Modulreihen untereinander 3,5 m betragt,

o die maximal uberspannte Tiefe der Modultische rd. 4,8 m (nicht
mehr als 5 m) betragt.

Nachfolgende Tabelle dokumentiert die Teil- bzw. Vollversiegelung der Fla-
che/Bdden von allgemeiner Bedeutung durch Rammpfosten, Schotterwege und
-flachen sowie die Uberschirmung mit Modultischen und stellt den Kompensati-
onsbedarf des Schutzgutes Boden sowie die geplanten MaRnahmen dar. Das
Plangebiet weist eine Flachengroe von 87.600 m? auf. Bei einer GRZ von 0,5
ergibt sich eine maximal mogliche Versiegelung im gesamten Plangebiet von
43.800 m?.

Tabelle 7-1: Kompensationsbedarf Schutzgut Boden

Flachen Flachengrofle | Maximale Neu- Ausgleichsfaktor | Kompensations-
[m?] versiegelung/Ver- bedarf [m?]
schattung [m?]

Plangebiet 87.600 43.800 1:0,5 21.900

Das Kompensationserfordernis von 21.900 m? kann vollumfanglich innerhalb
des Sondergebiets geleistet werden.

Acker der Wertstufe | wird zu einem Mischbiotop aus Halbruderaler Gras- und
Staudenflur mittlerer Standort (UHM) und Extensivgrinland (GE) entwickelt (vgl.
AusgleichsmalRnahme A1).
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7.3 Plangebiets-interne KompensationsmafRnahmen

7.3.1 KompensationsmaBnahme A1

FUr die Beeintrachtigung des Schutzguts Boden werden 21.900 m? extensiviert.
Der Ausgleich erfolgt innerhalb des Solarfeldes durch die Anlage von Extensiv-
grunland auf Intensivstandorten. Zur Verfligung stehen rd. 43.800 m? auf dem
Flurstiick 9/3 der Flur 6, Gemarkung Hatzte.

Herstellung:

Die Flache ist nach DIN 18915 saatfertig vorzubereiten und z. B. mit einem Re-
giosaatgut (z. B. RSM Regio 1 - UG 01 - Nordwestdeutsches Tiefland — Grund-
mischung oder der "Solarpark-Mischung" von der Fa. Rieger-Hoffmann GmbH)
mit 5 g/m? anzusaen.

PflegemaRnahmen (Bewirtschaftungsbedingungen):

Ab dem 15. Juni darf gemaht und anschlieRend extensiv mit Schafen nachbe-
weidet werden (Mahweide).

Die Flache wird ab dem Beginn der Vegetationsperiode extensiv beweidet.

Die Flachen durfen nach dem ersten Mahdtermin (15.06.) als Standweide
(keine Portions- bzw. Umtriebsweide) mit bis zu 3 GVE je ha genutzt werden.
GrolRere GVE-Dichten sind im Bedarfsfall (bei hoher und dichter Vegetation) mit
der Unteren Naturschutzbehorde des Landkreises Rotenburg (Wumme) abzu-
stimmen.

Die Weidetiere sind bis zum 20. Oktober eines jeden Jahres von der Nutzflache
zu nehmen (keine Winterweide).

Oder:

Das Grunland darf erst ab dem 15. Juni eines jeden Jahres gemaht und als
zweischurige Mahwiese bewirtschaftet werden. Mulchen ist nicht gestattet.

Die Mahd sollte idealerweise mit einem Balkenmaher erfolgen, da dieser beson-
ders schonend fur die Vegetation und Kleintiere ist. Um Tieren eine Fluchtmdg-
lichkeit zu bieten, sind die Maharbeiten entweder von innen nach auf3en oder
einseitig in eine Richtung durchzuflhren. Entlang von Hecken, Geholzbestan-
den und Graben ist ein durchgehender Altgrasstreifen von mindestens 2,50 m
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Breite zu belassen — mindestens bis zum 01.08. — um Rickzugsraume und po-
tenzielle Uberwinterungsquartiere fur Insekten und Kleinsauger zu erhalten.

Das Mahgut ist im Laufe des Bewirtschaftungsjahres vollstandig abzufahren
und muss flr den Fall einer Nichtverwertung ordnungsgemal entsorgt werden.

Walzen, Schleppen oder sonstige Malinahmen zur Grunlandpflege sind nur bis
zum 20.03. und nach dem 15.06. eines jeden Jahres gestattet.

Umbruch und/oder Frasen mit Neuansaat, Schlitzeinsaat u. a. sind nicht gestat-
tet. Zulassig bleibt die Nachsaat als Ubersaat ab dem 15. Juni.

Ein Ausmahen der Nutzflachen zur Grunlandpflege ist nach dem 01.09. eines
jeden Jahres gestattet. Kleinere Mengen des dabei anfallenden Mahgutes kén-
nen liegen bleiben. GréRere Mengen sind abzufahren und ordnungsgeman zu
entsorgen.

Die Oberflachengestalt des Bodens darf nicht verandert werden. Kuppen und
Senken sind im derzeitigen Zustand zu belassen.

Eine Beregnung der Nutzflachen ist unzulassig.
Der Einsatz von Pflanzenschutzmitteln ist nicht zugelassen.

Wird im weiteren Verfahren konkretisiert.

7.4 Plangebiets-externe KompensationsmaBnahmen

Acer1: MaBnahme zum vorgezogenen Ausgleich fur die Feldlerche

Ist in Bearbeitung und wird im Laufe des weiteren Verfahrens vorgelegt.
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8 Prifung der Einhaltung artenschutzrechtlicher Belange

8.1 Einleitung

Aufgabe der artenschutzrechtlichen Prufung ist es, herauszuarbeiten, ob durch
das geplante Vorhaben Schadigungen bzw. Stérungen der besonders und
streng geschutzten Arten nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ausgel6st werden kon-
nen. Dabei werden als vorhabenbedingte Wirkfaktoren z. B. Flachenversiege-
lungen und Uberformung sowie Verlust von Biotopen zugrunde gelegt.

Aufgrund der Einschrankung der Zugriffsverbote durch den § 44 (5) BNatSchG
sind bezogen auf dieses Eingriffsvorhaben folgende Artengruppen von arten-
schutzrechtlicher Relevanz:

e Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie (RL 92/43/EWG)?

e Europaische Vogelarten (streng geschutzte sowie besonders geschutzte
Vogelarten)

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird der Frage nachgegangen,
ob die Umsetzung der MalRinahmen durch die Vorgaben des speziellen Arten-
schutzrechts dauerhaft verhindert wird. Zur Klarung des Sachverhalts werden
folgende Teilfragen geklart:

1. Beschreibung der Planung: Welche der Ma3nahmen sind geeignet, sich
nachteilig auf geschutzte Tier- oder Pflanzenarten auszuwirken?

2. Relevante Artenvorkommen: Welche Vorkommen besonders oder streng
geschutzter Tier- und Pflanzenarten sind aus dem Plangebiet bekannt?
Welche weiteren artenschutzrechtlich relevanten Arten kommen moglich-
erweise vor?

3. Artenschutzrechtliche Verbote: Welche Verbotstatbestande des § 44 (1)
BNatSchG werden bei Realisierung der Planung beruhrt? Sind diese
nach den Vorgaben des § 44 (5) BNatSchG im vorliegenden Fall anzu-
wenden?

Das Vorkommen artenschutzrechtlich relevanter Arten basiert auf dem Habitat-
potenzial, das aus der vorhandenen Biotopausstattung im Planungsgebiet

2 RICHTLINIE 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der natiirlichen Lebensraume sowie
der wildlebenden Tiere und Pflanzen, zuletzt geandert durch Beitrittsakte 2003.
56/79



www.idn-consult.de

uldud - Vorabzug -

abgeleitet wird sowie aus den Ergebnissen der faunistischen Erfassungen
durch TESCH (2024).

Unter Berucksichtigung der artenschutzrechtlichen Urteile des Europaischen
Gerichtshofes und des Bundesverwaltungsgerichtes sind die Arten des An-
hangs IV der FFH-Richtlinie bei der artenschutzrechtlichen Prifung in der Regel
auf Artniveau zu behandeln. Arten, bei denen die Lebensweise sowie die dkolo-
gischen Anspriche und Betroffenheitssituation sehr ahnlich sind, kénnen bei
der Prifung zusammengefasst werden. Nicht gefahrdete Vogelarten ohne be-
sondere Habitatanspriche werden damit in Gruppen (z. B. Gebuschbruter) zu
sammengefasst betrachtet.

8.2 Projektwirkung - mogliche Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

Als grundsétzliche Projektwirkungen, durch die mit der FNP-Anderung ermog-
lichte Nutzung sind hinsichtlich der gesetzlich geschutzten Tiere und Pflanzen
insbesondere folgende Beeintrachtigungen theoretisch denkbar:

e Neuversiegelung von Flachen, Isolierung bzw. Zerschneidung von Le-
bensraumen, baubedingte Stérungen:

o baubedingte Individuenverluste [Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 1
BNatSchG (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Toten)]

o Inanspruchnahme funktional bedeutender (Teil-)Habitate durch
Bau und Anlagen, insbesondere der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statten [Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Entnahme,
Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten)]

o Erhebliche Stérung im Sinne des § 44 (1) Nr. 2 BNatSchG durch
baubedingte Stérwirkungen (Larm, Licht, Bewegungsreize)

Die hier beschriebenen Wirkungen werden nachfolgend daraufhin Gberprift, ob
sie grundsatzlich geeignet sind, artenschutzrechtliche Verbotstatbestande aus-
zulGsen.

8.3 Datengrundlage

Far die Ermittlung der Artvorkommen im Untersuchungsgebiet stehen folgende
Datengrundlagen und Quellen zur Verfigung:
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¢ Biotop- und Nutzungstypenkartierung, wurde durch IDN im Oktober 2025
durchgeflhrt

e Faunistisches Gutachten, durchgefiihrt vom Biro TESCH (2024)

e aktuell gultige Rote-Listen der Pflanzen und Tiere
(BRD und Niedersachsen)

o Umweltkartenserver Niedersachsen
e Landschaftsrahmenplan (LRP) Landkreis Rotenburg (Wumme) (2015)

FUr das Plangebiet werden im LRP keine faunistischen Einzelnachweise oder
weitere Faunadaten benannt (s. Karte 1 Sd "Arten und Biotope" sowie Text-
teil).

Somit wird fur Artengruppen mit einer unzureichenden Datengrundlage eine
Analyse des jeweiligen Lebensraumpotenzials vorgenommen (vgl. Kapitel
3.3.2). Aussagen zu potenziell vorkommenden relevanten Tier- und Pflanzenar-
ten kdnnen demnach Uber die Biotopstruktur des Untersuchungsgebietes abge-
leitet werden. Als weitere Priufmatrix gelten hier die vom NLWKN (2015) ge-
nannten Arten.

8.4 Ermittlung und Beschreibung des artenschutzrechtlich relevanten
Artenspektrums

Das von den Verbotstatbestanden nach § 44 (1) Nr. 1 bis 4 BNatSchG be-
troffene Artenspektrum setzt sich aus den in Anhang IV der FFH-Richtlinie auf-
gefuhrten Tier- und Pflanzenarten sowie den Europaischen Vogelarten zusam-
men. Nachfolgend erfolgt eine Zusammenstellung aller Artengruppen europa-
rechtlich geschutzter Arten. Fur alle grundsatzlich relevanten Arten bzw. Arten-
gruppen wird angefuhrt, ob ein Vorkommen nachgewiesen wurde oder aufgrund
der vorhandenen Nutzungen und Habitatstrukturen zu erwarten ist und eine
weitere artenschutzrechtliche Prifung erforderlich sein kdnnte.

Tabelle 8-1: Relevanzpriifung

Artengruppe | Potenzialabschitzung zum Vorkommen von Arten Relevanz
Pflanzen Im Rahmen der Biotopkartierung im Jahr 2025 nicht relevant
wurden keine relevanten Arten festgestellt. Aufgrund
des allgemeinen Artenrlickgangs und der Biotopaus-

stattung sowie vor dem Hintergrund der spezifischen

Habitatanspriiche der streng geschutzten Arten ist ein
solches Vorkommen auf einem Intensivacker nicht zu
erwarten. Geschuitzte Ackerwildkrauter sind aufgrund

58/79



www.idn-consult.de

- Vorabzug -

Artengruppe

Potenzialabschédtzung zum Vorkommen von Arten

Relevanz

der hohen Dingermengen, Pflanzenschutzmitteln und
Reinigung der Saatgiter grundsatzlich auch nicht zu
erwarten.

Tag- und
Nachtfalter

Ein Vorkommen einzelner Arten (z. B. Schmetterlinge)
auch innerhalb des Untersuchungsgebietes, z. B. auf
Saumstrukturen und der Ruderalflur ist potenziell mog-
lich. Eine besondere Eignung der vorhabenbedingt be-
anspruchten Flachen als Lebensraum wird vor dem
Hintergrund der spezifischen Habitatanspriiche der ge-
schiitzten Arten jedoch nicht erwartet.

nicht relevant

Kafer

Eine besondere Eignung der vorhabenbedingt bean-
spruchten Flachen als Lebensraum wird vor dem Hin-
tergrund der spezifischen Habitatanspriiche und Ver-
breitung der streng geschiitzten Kaferarten (oftmals
Alt- und Totholz, offene Sandflachen) nicht erwartet.

nicht relevant

Libellen

Eine besondere Eignung der vorhabenbedingt bean-
spruchten Flachen als Lebensraum wird vor dem Hin-
tergrund der spezifischen Habitatanspriiche der
strenggeschlitzten Arten (vor allem gréRere Stillgewas-
ser/Wasserflachen) nicht erwartet, da entsprechende
Lebensrdume im Plangebiet nicht vorhanden sind.

nicht relevant

Aquatische
Fauna

Aquatische Lebensraume sind im Plangebiet, auf3er
des Entwasserungsgrabens an der westlichen Plan-
grenze, nicht vorhanden. Der Entwasserungsgraben
sowie die sudostlich verlaufende Siebeck werden
durch das Vorhaben nicht beeintrachtigt.

nicht relevant

Amphibien

Fur alle strenggeschitzten Arten haben die vorhaben-
bedingt beanspruchten Flachen keine besondere Eig-
nung als Lebensraum. Die Projektwirkungen wirden
zudem in keinem Fall die durch die Ackernutzung be-
stehenden Vorbelastungen im Hinblick auf ein To-
tungsrisiko Ubersteigen.

nicht relevant

Reptilien

Aufgrund der Habitatausstattung am Vorhabenstandort
und aufgrund der Angaben des NLWKN (2011a) zur
Verbreitung sind fur diese in Niedersachsen vertrete-
nen streng geschiitzten Reptilienarten Schlingnatter
(Hochmoor) und Zauneidechse (Mager- und Halbtro-
ckenrasen, trockene Boden) keine relevanten Vorkom-
men am Vorhabenstandort zu erwarten.

nicht relevant

Sauger

Ein Vorkommen von streng geschitzten Fledermaus-
arten, die das Plangebiet als Jagdhabitat nutzen, ist
potenziell moglich. Ein Vorkommen von Quartieren im
Eingriffsbereich ist ausgeschlossen. Die umgebenden
Gehdlze bieten ebenfalls keine Quartierpotenziale,
stellen aber Leitstrukturen fur den Fledermausjagdflug
dar. Diese Strukturen sind durch das Vorhaben nicht
betroffen. Bau- und anlagebedingte Wirkungen (Refle-
xion) kommen tagsuber, au3erhalb der Aktivitatszeiten
der Artengruppe zum Tragen.

nicht relevant

Es gibt keine Hinweise auf Vorkommen weiterer,
streng geschiitzter Sdugetierarten wie Fischotter,
Feldhamster, Gartenschlafer, Wolf, Biber, Haselmaus,
Wildkatze und Luchs oder die Arten kénnen aufgrund
der Habitatausstattung im Plangebiet ausgeschlossen
werden bzw. waren auch aufgrund der Projektwirkun-
gen nicht betroffen, da diese mobil genug sind, auszu-
weichen bzw. sich zwischen den Modulen zu bewe-
gen. Die geplante Umz&unung wird fir Kleinsduger

nicht relevant
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Artengruppe Potenzialabschatzung zum Vorkommen von Arten Relevanz
durchlassig hergestellt. Die hier vorliegenden punktuel
len Habitatverluste liegen weit unter einer Relevanz-
schwelle.

Vogel Im Jahr 2024 sind Européische Vogelarten im Unter- relevant
suchungsgebiet nachgewiesen worden. Es befinden
sich Brutreviere innerhalb des Plangebiets. Die mogli-
che Betroffenheit dieser von dem geplanten Vorhaben
wird im Kapitel 9.4 fiir die einzelnen Verbotstatbe-
stande Uberpruft.

8.5 Auswahl relevanter Arten - Brutvogel

Als artenschutzrechtlich relevant werden nach § 44 Abs. 5 BNatSchG alle euro-
paischen Brutvogelarten erachtet.

Eine vertiefende Einzelartbetrachtung sollte grundsatzlich fur

e Arten, die nach den Roten Listen von Deutschland bzw. Niedersachsen
den Gefahrdungsstatus 1, 2 oder 3 aufweisen sowie Arten, die auf der
Vorwarnliste stehen (Status V),

e Arten, die im Anhang | der EU-VSRL (Anh. | EU-VSRL) aufgefihrt sind,

e nach § 7 (2) Nr.14 BNatSchG streng und besonders geschutzte Arten
und

e Koloniebruter, die mit mehr als funf Paaren vorkommen (im Untersu-
chungsgebiet nicht relevant)

erfolgen. Von Konflikten mit artenschutzrechtlicher Relevanz sind hierbei an
erster Stelle die Arten betroffen, deren Brutreviere im Bereich der Eingriffsfla-
chen liegen (s. Anhang 1), sodass eine Einzelartbetrachtung fur die Arten Feld-
lerche, Kiebitz und Wiesenpieper erforderlich wird.

Sofern nicht anders angegeben, beruhen die folgenden Beschreibungen und
Einstufungen zur Feldlerche auf den Angaben in den "Vollzugshinweisen zum
Schutz von Brutvogelarten in Niedersachsen - Wertbestimmende Brutvogelar-
ten der EU-Vogelschutzgebiete mit Prioritat fur Erhaltungs- und Entwicklungs-
maflnahmen, Feldlerche (Alauda arvensis)" des NLKWN (Stand November
2011b).
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8.5.1 Feldlerche

Tabelle 8-2: Einzelartbetrachtung Feldlerche

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

1 Schutz- und Gefdahrdungsstatus

[] FFH-Richtlinie, Anhang IV X Rote Liste NI/HB 3
(KRUGER & SANDKUHLER
2021):
] FFH-Richtlinie, Anhang I X Rote Liste DE 3
(RysLAvyY et al.2020):
X européische Vogelart X] besonders geschiitzt [ ] streng geschiitzt
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Die Feldlerche briitet am Boden auf flachen, weithin offenen, baumarmen Fldchen. Die Hauptbrutzeit und
Nistplatznutzung erstreckt sich von April bis Juli. Die Reviergrée betrégt durchschnittlich ca. 1-4 ha (vgl.
LANUV 2025, BFN 2022). Die Art hélt insgesamt zu Wald- und Siedlungsfldchen einen Abstand von min-
destens 60 bis 120 m, einzelne Geb&dude, Bdume und Geblische werden geduldet.

2.2 Verbreitung in Niedersachsen

Die Feldlerche kommt in allen naturrdumlichen Regionen vor und besetzt das niederséchsische Kultur-
land beinahe fldéchendeckend. Sie fehlt lokal nur in gro3fldchig bewaldeten oder liberbauten Fléchen. In
Deutschland und Mitteleuropa sind in den letzten Jahrzehnten deutliche Bestandsriickgdnge zu verzeich-
nen. Der Erhaltungszustand dieser Art wird im Land Niedersachsen als unglinstig bewertet.

23 Verbreitung im Untersuchungsraum

X nachgewiesen ] potenziell méglich

Es konnte ein Revier der Feldlerche innerhalb des Plangebiets durch TESCH (2024) erfasst werden.
Zudem konnte in der Fldache westlich des Plangebiets ein weiteres Revier erfasst sowie siidlich des
Plangebiets eine Brutzeitfeststellung gemacht werden.

24 Lokale Population
Nach LANUV (2025) kann das Vorkommen im Gemeindegebiet als lokale Population abgegrenzt werden.

Erhaltungszustand der lokalen Population
[ hervorragend (A) []gut(B) X mittel-schlecht (C)
Es liegen keine Daten zum Erhaltungszustand der lokalen Population vor. Nach Angaben des NLWKN

(2011b) wird der Erhaltungszustand als "unglinstig" bewertet, sodass auch fiir die lokale Population dieser
Erhaltungszustand angenommen wird.

25 Empfindlichkeit/Gefdhrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefdhrdungsursachen gehért laut LANUV (2025) und NLWKN (2011b) insbesondere die In-
tensivierung der Landwirtschaft (v. a. intensive Diingung, Pflanzenschutzmittel, hdufige Fldchenbearbei-
tung, Umbruch kurz nach der Ernte, zu dichte Saatreihen, Verlust von Brachen und Sdumen, Vergré3e-
rung der Ackerschldge). Damit verbunden ist der Verlust oder die Entwertung von offenen Agrarlandschaf-
ten mit extensiv genutztem Dauergriinland, Ackerbrachen, Randstreifen, Wegrainen sowie von Heidege-
bieten. Als weitere Folge der intensiven Nutzung verschlechtert sich das Nahrungsangebot an Insekten.

3 Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

31 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)
3.1.1  Baubedingte Tétungen
Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getétet? X ja [ nein

(ohne Berlcksichtigung von spater beschriebenen VermeidungsmafRnahmen)
Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Zerstérung von Gelegen kommen.
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? X ja [ nein

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Totungen:

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein
X Das Baufeld wird auerhalb der Zeiten gerdumt, in denen die Art anwesend ist

Vars1  Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit

Die Baufeldrdumung erfolgt au3erhalb der Brutzeit der Bodenbriiter in der Zeit vom 1. August bis
28./29. Februar

Von dieser Mal3nahme kann wie folgt abgewichen werden:
X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz geprift

Rars1 Kontrolle des Baufelds

Erfolgt der Baubeginn vor dem 1. Mérz, so gewéhrleistet ein fortlaufender Baubetrieb eine Ver-
grdmung. Falls die Bauarbeiten jedoch ldngere Zeit unterbrochen werden, ist eine Kontrolle des
Baufeldes auf aktuell genutzte Nester durch eine fachkundige Person durchzufiihren. Auf Basis
der dann vorliegenden Daten sind ggf. MalSnahmen mit der unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Rotenburg (Wiimme) abzustimmen.

Tétungen werden im Rahmen des geplanten Vorhabens dadurch vermieden, dass die Bauzeit aul3erhalb
der Brutzeit von Bodenbriitern oder erst nach Kontrolle auf Brutplédtze erfolgt. Es kann in diesem Zeitraum
zu keinen Tétungen von z. B. flugunféhigen Jungvégeln kommen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [lja X nein

Sind MalRnahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung (ja X nein
des Baufeldes notwendig?

Nachdem die Baustellenfldchen befestigt worden sind, ist nicht mit der Besiedlung des unmittelbaren
Baufelds zu rechnen. Die Feldlerche benétigt zwar nur karge Vegetation, briitet jedoch nicht in reinen Of-
fenbodenbereichen bzw. im Bereich von Baustellen, in denen zusétzlich L&rm und Beunruhigungen wir-
ken. Im Rahmen der vorbereiteten Mal3nahmen findet eine Vergrdmung durch den fortlaufenden Baube-
trieb statt.

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen (ja X nein
notwendig?
Besteht die Gefahr, dass trotz VermeidungsmaRnahmen baubedingte | ja X nein

Tétungen in einem nicht vernachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Gber das (ja X nein
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)?

Durch FF-PV-Anlagen kommt es zu keinen anlage- oder betriebsbedingten Tétungsrisiken.
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)
Sind Vermeidungsmafnahmen erforderlich? (ja X nein
Der Verbotstatbestand "Fangen, Téten, Verletzen" O ja X nein
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.
3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

(§44 (1) Nr. 3i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Fortpflanzungsstétte: Feldlerchen briiten in Bodennestern in Ackerkulturen, im Griinland und in Brachen.
Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Aufgrund der Anderungen in der Vegetationshéhe und der landwirt-
schaftlichen Bearbeitung kann es in einer Brutsaison zu Revierverschiebungen kommen, ansonsten be-
steht jedoch regelméflig auch Reviertreue. Als Fortpflanzungsstétte wird nach LANUV (2025) das ge-
samte Revier abgegrenzt.

Ruhestétte: Feldlerchen néchtigen am Boden. Wéhrend der Brutzeit hat das Mdnnchen einen festen
Schlafplatz in Nestndhe. AuBerhalb der Brutzeit schlafen Feldlerchen gesellig, im Spdtsommer und Herbst
auf Stoppeln und anderen abgeernteten Feldern bzw. auf Odland mit niedrigem oder lockerem Bewuchs,
im Winter oft wochenlang am selben Platz in niedrigem Gras, zwischen héheren Kréautern oder in selbst-
gegrabenen kérpertiefen Mulden im Schnee. Die Abgrenzung der Ruhestétte ist nach LANUV (2025) in
der Abgrenzung der Fortpflanzungsstétte enthalten.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Es befindet sich ein Revier der Feldlerche innerhalb des Plangebiets. Die Feldlerche ist nicht nest- oder
nistplatztreu, sodass bei Einhaltung der unter Punkt 3.1.1 genannten VermeidungsmalBnahmen ausge-
schlossen werden kann, dass das im Bereich der FF-PV-Anlage gelegene Revier durch direkten Verlust
betroffen wird.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine (ja X nein
stérungsbedingte Entwertung zurlick?

Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und X ja [ nein
Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang erhalten?

Sind Vermeidungsmalnahmen erforderlich? X ja [ nein

Der Verlust von Nestern im Zuge der Baufeldfreimachung ist durch eine Baufeldfreimachung aul3erhalb
der Brutzeit bzw. eine vorherige Kontrolle des Baufelds zu vermeiden (s. 3.1.1).

Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? (ja X nein

Sind nicht-vorgezogene artenschutzrechtliche AusgleichsmaRnahmen fiir die [lja X nein
betroffene Art erforderlich?

Der Verbotstatbestand "Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von (ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und X ja [1 nein
Wanderzeiten gestort?
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

Mit einer Effektdistanz von bis zu 500 m zé&hlt die Art zu den stérungsempfindlichen Arten (GARNIEL &
MIERWALD 2012). Baubedingt kann es zu Stérungen durch den Bauldrm kommen. Stérungen kénnen ver-
mieden werden, indem die Bauzeit aul3erhalb der Brutzeit dieser Art stattfindet.

In der Literatur werden Meideabstdnde der Feldlerche von rd. 60 bis 120 m zu vertikalen Strukturen wie
Walder, Gehélze, Gebédude etc. angegeben (NLWKN 2011b). Es ist somit nicht auszuschlie3en, dass die
Feldlerche die FF-PV meidet.

Es ist ein Brutrevier der Feldlerche durch Stérungen am Vorhabenstandort in Folge der Umnutzung der

Ackerfldche betroffen. Es ist jedoch méglich, dass sich das Revier in die umliegenden Fldchen verlagert,
da die Art jedes Jahr ein neues Nest am Boden baut. Aufgrund der Anderungen in der Vegetationshéhe

und der landwirtschaftlichen Bearbeitung kommt es ohnehin von Jahr zu Jahr zu Revierverschiebungen.
Aufgrund des Meideverhaltens der Art gegenliber vertikalen Strukturen ist vorsorglich eine vorgezogene
KompensationsmaBnahme (CEF-MalBnahme) vorgesehen.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? [lja X nein

Der Erhaltungszustand der lokalen Population (Vorkommen im Gemeindegebiet) ist nicht genau bekannt.
Beeintréachtigungen der lokalen Population sind nicht zu erwarten.

Sind Vermeidungs-/CEF-MaRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Nach Angaben des LANUV (2025) sind beim Funktionsverlust des Reviers mind. im Umfang von 1 ha
Ausgleichsfldchen zu schaffen. Die Auswahl einer passenden MalRnahmenfldache wird im Laufe des weite-
ren Verfahrens mit den Projektbeteiligten abgestimmt und festgelegt.

Acer1  In Bearbeitung

Fihren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten? X ja [ nein

Der Verbotstatbestand "erhebliche Stérung” [lja X nein
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen
| Funktionskontrollen sind vorgesehen.
O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Rus1 Kontrolle des Baufeldes

5 Fazit

Nach Umsetzung der o. g. fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalfd-
nahmen, CEF-MaRRnahmen bzw. - fir ungeféhrdete Arten - artenschutzrechtlichen AusgleichsmalRnahmen
(soweit erforderlich) treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:

Fangen, Téten, Verletzen (ja X nein

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- [lja X nein
und Ruhestatten

Erhebliche Stérung [lja X nein
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Feldlerche (Alauda arvensis)

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme (ja [ nein
nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

8.5.2 Kiebitz

Tabelle 8-3: Einzelartbetrachtung Kiebitz

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Kiebitz (Vanellus vanellus)

1 Schutz- und Gefahrdungsstatus

[] FFH-Richtlinie, Anhang IV X Rote Liste NI/HB 3
(KRUGER & SANDKUHLER
2021):
[] FFH-Richtlinie, Anhang Il Xl Rote Liste DE 2
(RysLavy et al.2020):
X européische Vogelart X besonders geschiitzt [X] streng geschiitzt
2 Konfliktrelevante 6kologische Merkmale der Art
21 Lebensraumanspriiche und Verhalten

Der Kiebitz besiedelt feuchte Wiesen, Weiden und Niedermoore sowie Salzwiesen mit Ilickiger bzw. kur-
zer Vegetation. Besonders giinstig fiir den Kiebitz ist ein Nutzungsmosaik aus Wiesen und Weiden sowie
ein offener Landschaftscharakter. Hohe Dichten werden in wiederverndssten Mooren erreicht, insbeson-
dere in jungen Stadien. Seit einigen Jahren werden aullerdem intensiv genutzte Ackerflichen (Mais, Ge-
treide, Zuckerriibe) besiedelt, die vor der Bestellung Stadien besitzen wie die naturnahen Brutlebens-
rdume. Der Fldchenbedarf von Kiebitzpaaren ist abhéngig von der Struktur der Umgebung. Oft briitet die
Art kolonieartig mit mehreren Paaren auf wenigen Hektar Fldche. Die niederséchsischen Kiebitze sind
Kurzstreckenzieher, in milden Wintern verbleibt ein Teil der Tiere in Nordwestdeutschland. Altvégel sind
relativ brutplatztreu (NLWKN 2011c). Die Effektdistanz des Kiebitz betrdgt 200 m (GARNIEL & MIERWALD
2012).

2.2 Verbreitung in Niedersachsen
Bestand in Niedersachsen (2020): 20.000 Paare (KRUGER & SANDKUHLER 2022)

Bis vor wenigen Jahrzehnten war der Kiebitz noch in allen naturrdumlichen Regionen Niedersachsens
vertreten und ein typischer Brutvogel extensiv genutzten Griinlands sowie der Randfléchen von Feucht-
gebieten. Durch hohe Griinlandverluste britet die Art heutzutage auch auf Ackerflachen und in anderen
stark anthropogen lberformten Fldchen. Der GroBteil der Brutvégel konzentriert sich auf die Watten und
Marschen. Gré3ere Binnenlandvorkommen existieren noch am Dimmer, in der Diepholzer Moorniede-
rung, in den Raddetélern, der Grafschaft Bentheim und im Schneckenbruchgebiet (NLWKN 2011c).

23 Verbreitung im Untersuchungsraum
X nachgewiesen ] potenziell méglich

Es konnte ein Revier des Kiebitz innerhalb des Plangebiets durch TESCH (2024) erfasst werden. Zudem
konnte in der Fldche siidwestlich des Plangebiets ein weiteres Revier erfasst werden.

24 Lokale Population
Nach LANUV (2025) kann das Vorkommen im Gemeindegebiet als lokale Population abgegrenzt werden.

Erhaltungszustand der lokalen Population

[ hervorragend (A) []gut (B) X mittel-schlecht (C)
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Es liegen keine Daten zum Erhaltungszustand der lokalen Population vor. Nach Angaben des NLWKN
(2011c) wird der Erhaltungszustand als "unglinstig" bewertet, sodass auch fiir die lokale Population dieser
Erhaltungszustand angenommen wird.

25 Empfindlichkeit/Gefdhrdungsfaktoren

Zu den Hauptgefdhrdungsursachen gehért laut LANUV (2025) und NLWKN (2011c) insbesondere die In-
tensivierung der Landwirtschaft. Dazu zéahlt v. a. der Verlust von Griinland, der Nahrungsmangel auf inten-
siv genutzten Fldchen sowie Gelegeverluste durch zunehmend hdufigere mechanische Bearbeitung der
Flédchen in kiirzeren Zeitintervallen. Ferner tragen die Zerschneidung von Lebensrdumen, z. B. durch den
StraBenbau als auch Strukturverdnderungen in der Landschaft sowie Stérungen durch Freizeitnutzung zur
Geféhrdung der Art bei.

3 Prognose der Verbotstatbestiande nach § 44 BNatSchG

3.1 Fang, Verletzung, Tétung (§ 44 (1) Nr.1 BNatSchG)

311 Baubedingte Tétungen

Werden baubedingt Tiere evtl. verletzt oder getotet? X ja [ nein
(ohne Berlicksichtigung von spéater beschriebenen Vermeidungsmalinahmen)

Im Zuge der Baufeldfreimachung kann es zur Zerstérung von Gelegen kommen.
Sind VermeidungsmalRnahmen erforderlich? X ja [ nein

Vermeidungsmaflnahmen zum Schutz vor baubedingten Tétungen:

Bauzeitenregelungen bzw. Baufeldinspektionen sind vorgesehen: X ja [ nein
X Das Baufeld wird auBerhalb der Zeiten geraumt, in denen die Art anwesend ist

Vars1  Baufeldfreimachung auBerhalb der Brutzeit
Die Baufeldrdumung erfolgt auBerhalb der Brutzeit der Bodenbriiter in der Zeit vom 1. August bis
28./29. Februar

Von dieser MalBnahme kann wie folgt abgewichen werden:

X Das Baufeld wird vor dem Eingriff auf Besatz gepruft

Rars1  Kontrolle des Baufelds

Erfolgt der Baubeginn vor dem 1. Mérz, so gewéhrleistet ein fortlaufender Baubetrieb eine Ver-
grédmung. Falls die Bauarbeiten jedoch ldngere Zeit unterbrochen werden, ist eine Kontrolle des
Baufeldes auf aktuell genutzte Nester durch eine fachkundige Person durchzufiihren. Auf Basis
der dann vorliegenden Daten sind ggf. MalBnahmen mit der unteren Naturschutzbehérde des
Landkreises Rotenburg (Wiimme) abzustimmen.

Tétungen werden im Rahmen des geplanten Vorhabens dadurch vermieden, dass die Bauzeit aulerhalb
der Brutzeit von Bodenbriitern oder erst nach Kontrolle auf Brutplédtze erfolgt. Es kann in diesem Zeitraum
zu keinen Tétungen von z. B. flugunféhigen Jungvégeln kommen.

Ist der Fang von Tieren aus dem Baufeld zu ihrer Rettung notwendig? [lja X nein

Sind Maflinahmen zur Vermeidung einer spontanen Wiederbesiedlung (ja X nein
des Baufeldes notwendig?

Nachdem die Baustellenfldchen befestigt worden sind, ist nicht mit der Besiedlung des unmittelbaren
Baufelds zu rechnen. Der Kiebitz benétigt zwar nur karge Vegetation, briitet jedoch nicht in reinen
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Offenbodenbereichen bzw. im Bereich von Baustellen, in denen zusétzlich Larm und Beunruhigungen wir-
ken. Im Rahmen der vorbereiteten Mal3nahmen findet eine Vergrdmung durch den fortlaufenden Baube-
trieb statt.

Sind sonstige MalRnahmen zur Vermeidung von baubedingten Tétungen (ja X nein
notwendig?
Besteht die Gefahr, dass trotz Vermeidungsmaf3nahmen baubedingte | ja X nein

Tétungen in einem nicht vernachlassigbaren Umfang eintreten kdnnten?

3.1.2 Betriebs- bzw. anlagebedingte Tétungen

Entstehen betriebs- oder anlagebedingt Tétungsrisiken, die Gber das (ja X nein
allgemeine Lebensrisiko hinausgehen (signifikante Erhéhung des Lebensrisikos)?

Durch FF-PV-Anlagen kommt es zu keinen anlage- oder betriebsbedingten Tétungsrisiken.
Sind Vermeidungsmafinahmen erforderlich? ] ja X nein

Der Verbotstatbestand "Fangen, Toéten, Verletzen" (ja X nein
tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.

3.2 Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten
(§ 44 (1) Nr. 3i. V. m. § 44 (5) BNatSchG)

Definition der Fortpflanzungs- und Ruhestitten

Fortpflanzungsstétte: Der Kiebitz legt sein Nest im Offenland am Boden oder auf Bulten im Griinland
sowie auf Ackern an. Das Nest wird jedes Jahr neu gebaut. Die Ortstreue ist meist hoch ausgeprégt,
allerdings besteht auch die Féhigkeit zu Umsiedlungen zumindest liber kleine Entfernungen als
Anpassung an Verédnderungen an Kulturlandbrutpldtze. Die Art kann bei giinstigen Bedingungen
kolonieartig briiten. Da die Jungvigel Nestfliichter sind, ist das engere Umfeld mit dem nach dem
Schliipfen zur Jungenaufzucht notwendigen Strukturen der Fortpflanzungsstétte hinzuzurechnen. In der
Konsequenz umfasst die Fortpflanzungsstétte damit den Bereich der Nestanlage und den brutzeitlichen
Aufenthaltsraum bis zum Fliiggewerden der Jungtiere. In der Regel ist hierfiir ein Raumbedarf von mind.
2 ha um den Neststandort bzw. den Revier-Mittelpunkt abzugrenzen (LANUV 2025).

Ruhestétte: Der Kiebitz néchtigt in der Regel am Boden. Die Abgrenzung der Ruhestétte ist nach LANUV
(2025) in der Abgrenzung der Fortpflanzungsstétte enthalten.

Werden Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur entnommen, X ja [ nein
beschadigt oder zerstort?

Es befindet sich ein Revier des Kiebitz innerhalb des Plangebiets. Es wird in Folge des Vorhabens zu dem
Verlust dieses Reviers kommen.

Bei Einhaltung der unter Punkt 3.1.1 genannten VermeidungsmalBnahmen kann jedoch ausgeschlossen
werden, dass das im Bereich der FF-PV-Anlage gelegene Revier durch direkten Verlust betroffen wird,
indem die Bauphase aul3erhalb der Brutzeit der Art stattfindet.

Geht der Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestatten auf eine [lja X nein
stérungsbedingte Entwertung zurlick?

Das Revier des Kiebitz wird sich verlagern, es bestehen ausreichend Ausweichméglichkeiten im Umfeld.
Stidlich, westlich und 6stlich der geplanten FF-PV-Anlage verbleiben ausreichend diminsionierte Fléchen,
in die der Kiebitz ausweichen kann. Die Brutvogelerfassung hat gezeigt, dass dort noch potenzial fiir
weitere Reviere besteht.
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Durch das Vorhaben betroffene Art:
Kiebitz (Vanellus vanellus)
Bleiben die 6kologischen Funktionen der Fortpflanzungs- und X ja [ nein

Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang erhalten?
Sind Vermeidungsmaflnahmen erforderlich? X ja [ nein

Der Verlust von Nestern im Zuge der Baufeldfreimachung ist durch eine Baufeldfreimachung auf3erhalb
der Brutzeit bzw. eine vorherige Kontrolle des Baufelds zu vermeiden (s. 3.1.1).

Sind CEF-MaRnahmen fiir die betroffene Art erforderlich? [lja X nein

Sind nicht-vorgezogene artenschutzrechtliche Ausgleichsmalinahmen fir die (ja X nein
betroffene Art erforderlich?

Der Verbotstatbestand "Entnahme, Beschéadigung, Zerstérung von (ja X nein
Fortpflanzungs- und Ruhestétten" tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.

3.3 Storungen (§ 44 (1) Nr. 2 BNatSchG)

Werden Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Uberwinterungs- und X ja [ nein
Wanderzeiten gestort?

Mit einer Effektdistanz von 200 m z&hlt die Art zu den Arten mit larmbedingt erhbhtem Prédationsrisiko
(GARNIEL & MIERWALD 2012). Baubedingt kann es zu Stérungen durch den Bauldrm kommen. Stérungen
kénnen vermieden werden, indem die Bauzeit aulBerhalb der Brutzeit dieser Art stattfindet.

Der Kiebitz weist dhnlich wie die Feldlerche ein Meideverhalten gegenliber vertikalen Strukturen und so-
mit auch FF-PV-Anlagen auf. Nach Auskunft des KNE (2021b) liegt der Literaturstudie von BADELT et al.
(2020) lediglich eine Studie zu Grunde, die Kiebitze auf Nahrungssuche in Solarparks erfasst haben. Es
handelt sich um eine Art, die stérungsfreie Offenlandfléchen als Bruthabitat bendétigen.

Es ist ein Brutrevier des Kiebitz durch Stérungen am Vorhabenstandort in Folge der Umnutzung der
Ackerflache betroffen. Es ist jedoch méglich, dass sich das Revier in die umliegenden Fldachen verlagert,
da die Art jedes Jahr ein neues Nest am Boden baut. Aufgrund der Anderungen in der Vegetationshéhe
und der landwirtschaftlichen Bearbeitung kommt es ohnehin von Jahr zu Jahr zu Revierverschiebungen.
Die Art profitiert von der Mal3nahme fiir die Feldlerche. Die Auswahl einer Ausgleichsfléche, die der Feld-
lerche und dem Kiebitz zugutekommt, wird im weiteren Verfahren konkretisiert.

Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population? (ja X nein

Der Erhaltungszustand der lokalen Population (Vorkommen im Gemeindegebiet) ist nicht genau bekannt.
Beeintrdchtigungen der lokalen Population sind nicht zu erwarten.

Sind Vermeidungs-/CEF-MaRnahmen erforderlich? [lja X nein
FUhren Stérungen zum Verlust von Fortpflanzungs- und Ruhestétten? (ja X nein
Der Verbotstatbestand "erhebliche Stérung” (ja X nein

tritt (ggf. trotz MaBnahmen) ein.

4 Aus artenschutzrechtlichen Griinden vorgesehene Funktionskontrollen
] Funktionskontrollen sind vorgesehen.
O Ein Risikomanagement ist vorgesehen.

Rare1  Kontrolle des Baufeldes

68/79




www.idn-consult.de

- Vorabzug -

Durch das Vorhaben betroffene Art:
Kiebitz (Vanellus vanellus)

5 Fazit

Nach Umsetzung der o. g. fachlich geeigneten und zumutbaren artenschutzrechtlichen Vermeidungsmalf3-
nahmen, CEF-Maflinahmen bzw. - fiir ungefahrdete Arten - artenschutzrechtlichen AusgleichsmafRnahmen

(soweit erforderlich) treten folgende Zugriffverbote ein bzw. nicht ein:
Fangen, Téten, Verletzen

Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs-
und Ruhestatten

Erhebliche Stérung

Eine Priifung der Voraussetzungen fiir eine Ausnahme
nach § 45 (7) BNatSchG ist erforderlich.

Ulja
Ulja
Ulja
Ulja

X nein
X nein

X nein
[ nein
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8.6 Fazit

Hinsichtlich der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Europaischen Vogel-
arten |asst sich das Eintreten der Zugriffsverbote des § 44 BNatSchG Abs. 1
Nr. 1 (Nachstellen, Fangen, Verletzen, Téten), Abs. 1 Nr. 2 (Stérung wahrend
der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszei-
ten) sowie Abs. 1 Nr. 3 (Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflan-
zungs- oder Ruhestatten) ausschlie®en bzw. durch Berlcksichtigung entspre-
chender artenschutzrechtlicher Malnahmen verhindern.

Es ist eine CEF-Malinahme fir die Feldlerche vorgesehen, die gleichzeitig posi-
tive Wirkungen fur den Kiebitz entfaltet.

Hinsichtlich der im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Vorkommen beson-
ders geschutzter Pflanzen lasst sich das Eintreten des Verbotes nach § 44 Abs.
1 Nr. 4 BNatSchG ausschliel3en.

Eine Prufung der naturschutzfachlichen Voraussetzungen fur eine Mallnahme
gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG ist nicht erforderlich.

Der Zulassung und Umsetzung des Vorhabens stehen nach derzeitigem Kennt-
nisstand bei Einhaltung der beschriebenen Vermeidungsmaflinahmen keine ar-
tenschutzrechtlichen Hindernisse entgegen.
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9 Zusatzliche Angaben

9.1 Vereinbarung mit dem Waldrecht

Es sind keine Waldflachen durch das Vorhaben betroffen. Zu den angrenzen-
den Waldbestanden wird ein ausreichender Abstand von 30 m eingehalten.

9.2 Vereinbarkeit mit den Bewirtschaftungszielen gemaR § 27 und § 47
WHG

Es sind keine Gewasserflachen durch das Vorhaben betroffen.

9.3 Vereinbarkeit mit umliegenden Schutzgebieten

Es befinden sich keine Schutzgebiete oder gesetzlich geschitzten Biotope im
Plangebiet. Das nachstgelegene FFH-Gebiet ist das Gebiet "Oste und Neben-
bache" (2520-331) in rd. 1,1 km nordéstlicher Richtung. Geschutzt ist dieses
teilweise durch das Naturschutzgebiet "Ostetal mit Nebenbachen" (NSG LU
00359). Aufgrund der Entfernung und der geringen Projektwirkungen sind keine
erheblichen Auswirkungen zu erwarten.

9.4 Erganzende Angaben uber technische Verfahren und Kenntnisliicken

Im Umweltbericht sind gemal’ Anlage 1 zu § 2 Abs. 4 und §§ 2a und 4c BauGB
auch die wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Verfahren bei der
Umweltprifung, insbesondere Hinweise auf Kenntnisliicken sowie geplante
MaRnahmen zur Uberwachung der Umweltauswirkungen zu erlautern:

Die relevanten technischen Verfahren bei der Umweltprifung sind bereits in
den voranstehenden Kapiteln angefuhrt. Die Bilanzierung stutzt sich auf die
"Naturschutzfachlichen Hinweise zur Anwendung der Eingriffsregelung in der
Bauleitplanung® (BREUER 1994, BREUER 2006) sowie auf die ,Hinweise flr einen
naturvertraglichen Ausbau von FF-PV-Anlagen" (NLT 2023).

Es bestehen keine Kenntnisllicken zu relevanten Schutzgitern. Es wurde eine
Biotoptypenkartierung sowie eine faunistische Bestandserfassung durchgefihrt.
Vorkommen aller relevanten Tierartengruppen konnten auf dieser Basis und
mittels Potenzialanalysen hinreichend eingeschatzt werden. Schwierigkeiten bei
der Datenermittlung bestanden nicht.
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9.5 MaBnahmen zur Uberwachung

Ein nach § 4c BauGB verpflichtendes Monitoring durch die Gemeinde dient
dazu, unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen bei der Durchfihrung der
Planung frihzeitig zu erkennen, um ggf. geeignete MalRnahmen zur Abhilfe er-
greifen zu kénnen. Zur Uberwachung (Monitoring) der vorliegenden Planung
werden folgende MalRnahmen vorgeschlagen:

¢ Die Gemeinde wird drei Jahre nach Beginn der BaumalRnahmen eine
Ortsbegehung des Plangebietes und der zugeordneten Ausgleichsflache
durchfihren oder veranlassen und diese dokumentieren. Hierdurch kon-
nen potenzielle, unvorhergesehene nachteilige Auswirkungen ermittelt
und geeignete Malknahmen zur Abhilfe ergriffen werden.
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10 Allgemeinverstandliche Zusammenfassung

Die Samtgemeinde Zeven beabsichtigt die 89. Anderung des Flachennutzungs-
plans. Zweck ist die Aufstellung des Bebauungsplans Nr. 30 "Photovoltaik-Frei-
flachenanlage Hatzte" und die Festsetzung einer Sondergebietsflache mit der
Zweckbestimmung "Freiflachen-Photovoltaikanlage". GemaR § 2 Abs. 4 und

§ 2a BauGB wurde im Rahmen der genannten Planverfahren fur die Belange
des Umweltschutzes eine Umweltprifung durchgeflihrt und deren Ergebnisse in
diesem Umweltbericht dokumentiert. Die Artenschutzrechtliche Prifung ist in
den vorliegenden Bericht integriert.

Durch die vorgesehene Planung kommt es mit der Versiegelung und der Uber-
stellung der Flachen durch die Solarmodule zu einem erheblichen Eingriff in das
Schutzgut Boden. Daruber hinaus kommt es zu einem Flachenverlust von Bio-
toptypen geringer Bedeutung. Es liegt kein besonderer Schutzbedarf des
Schutzgutes vor. Es sind keine Schutzgebiete nach §§ 22 bis 29 sowie § 32
BNatSchG oder nach § 30 BNatSchG geschutzten Biotope direkt oder indirekt
durch die Planung betroffen.

Bei Einhaltung geeigneter Vermeidungsmalnahmen, CEF-MalRnahme fur die
Feldlerche und der geplanten KompensationsmalRnahmen verbleiben keine er-
heblichen Beeintrachtigungen.

Das Zugriffsverbot nach § 44 (1) Nr. 3 BNatSchG (Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten) tritt nicht ein.
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